HALMOS KAROLY
Koltség és kiltészet!

A gazdasagtorténész egy hajdan az egyetemes tudds rangjara toré tudomany,
a histdria, és egy ma az altalanos tarsadalomtudomany rangjara tor6 tudomany, az
O6kondémia hatarvidékén boklaszik, és most egy tjabb magat univerzalisnak elgon-
dol6 tudomaény, a szinte mindennek a poétikajat elgondolni tudé irodalomelmélet
tanyaja felé 1épdel. Oka van tehat, hogy szorongjon, és helyzetébdl egy meglehets-
sen lapos és elcsépelt széjatékon alapulé cimmel véli magat kivagni.

Megkozelitheti valasztott témajat magabiztossagot sugall6 filozofikus-tudomény-
kritikus alapon. Kézenfekvd volna példaul rdmutatni arra, hogy az {izleti-gazdasagi
életet egy szimbolum, a pénz integralja, az irodalom pedig szimbélumok, szavak
integralasa. El lehet gondolkodni a szavak, illetve a pénz mint kifejezési forma ha-
sonlésdgan. Az egyéni szabadsagok egyik legfontosabbika a szélasé. Ennek az egyik
gatjardl, a megszolalas akadalyozasardl gyakran esik sz6, de nyilvanvaldéan a szélas
szabad gyakorlasanak korlatja lehet az is, ha valakinek nincsenek szavai, és az is,
ha azok elveszitették jelentésiiket. A pénzt a mai kozgazdasagtan likviditasként
mint sziikos jészagot hatarozza meg. Akinek pénze van, likviditdsa van (mikoz-
ben masoknak nincsen, vagy nem annyi van), szabadsdga van, akarata szerint dont-
het, s aki ezt teheti, annak hatalma van. A pénz esetében a leggyakoribb eset annak
hidnya. De éppen a szavak szabadsagharca idején szovjet tipustinak nevezett szo-
cializmus, a partallam és a tervutasitdsok rendszere volt a példa arra, hogy az em-
bereknek van pénziik, de nem kolthetik el, illetve az embereknek van pénziik, de
az inflacié elértékteleniti.

E megkozelités egy azok koziil, amelyeket vagy fél mondatban, vagy félszaz iv-
ben lehet elintézni. Legyiink foldhézragadtabbak! Mirdl is szélhatunk irodalom
(vagy éltalaban: miivészetek) és gazdalkodas viszonya kapcsan? A kozbeszéden
— legalabbis hazankban - sokaig a kulttira (értvén ez alatt altaldban az elitkultdrat)
aru- vagy nem &rujellegének vitdja, ha tetszik, a diszkurzus diskurzusa uralkodott,
s talan — szemérmesebb formdaban — uralkodik ma is. A vitadban az elitkulttira pré-
kétorainak f6 érve az volt, hogy a kulttira termékei (a Miivészet) és termeldi (a Mtivé-
szek) nem tehetSk ki a piaci hangulatok jatékanak. Az 6rd6g mindenkori tigyvédei-
nek, a kozgazdaszoknak (a Szakemberek) — szakmajuk doktrindinak megfelelGen —

L A cikk megirdsdhoz az egyik tdmasztékot az ELTE BTK Torténeti Intézetében Klement Judittal
egylitt, tobb féléven keresztiil tartott szemindrium szolgaltatta. Oktatétarsamnak koszonom, hogy ren-
delkezésre bocsatotta jegyzeteit. A cikk hibai az enyémek. — H. K.
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ezzel szemben arra kellett hivatkozniuk, hogy a kulttira termékei is materialisak,
de ha nem, legalabbis dologiak, s ennek megfelelSen rajuk is vonatkozik a sz-
kosség torvénye, annak minden kovetkezményével egyiitt. Valéjaban mindkét fél
szemben allt egy harmadikkal, a Kultirpolitikussal, aki tette dolgét, tiltott, ttirt, és
tdmogatott (milyen jellemzé sorrend!).

Természetesen a Miivész és a Szakember érvelhetett volna szinvonalasabban
is. A Mtivész, amikor piacot mondott, valéjdban vasarra gondolt, a kereskedelem
alkalmi, rendszertelen, nem (helyhez) kotétt médjara. Ha piacra gondolt volna,
akkor beldthatta volna, hogy annak szabalyszertisége, kotottsége, rendszeressége,
a tranzakciok ismétlédése sziikségképpen kialakitja a bizalmat mint integral¢ lelki
tényezét, s ezaltal a piac a vevdk és eladdk személyének és hangulatanak valtozasa
ellenére is stabil finanszirozasi lehet§séget biztosithat az § tevékenysége szamara
is. A piac intézmény, tjra és tjra megismétl6ds ténykedések ereddje, apologetai sze-
rint a javak értékelésének, a cserék méltanyos lebonyolitasdnak, a kozosség jolétének
biztositéka. A Szakember is hallgatott arrél, hogy a sziikosség torvénye egyarant
érvényes bar a kenyérre, a moségépre, a lakastakaritasra, a festményekre és jel-
zéloghitelre, mégis masként vasarolunk moségépet, lakastakaritast, festményeket
és jelzaloghitelt. Nagyon sok piaci forma, mechanizmus és organizmus létezik: ahany
féle joszag, annyi piac, mondhatndk. A Kultirpolitikusnak nem kellett érvelnie, illet-
ve, ha érvelt volna is, ki hitte volna el neki, hogy nem csak egy adott helyzetet kivant
igazolni, egy adott fesziiltséget feloldani. Az § politikusi helyzete volt igazan vasari,
ha az (etimolégiailag a bazarral egy t6rél eredd) vasar lényegének — a mar emlitett
moédon — alkalmisagat tekintjiik. A politikdban, miként a vésarban a pillanatnyi
diszpozici6, az eszesség, a céliranyos cselesség szamit — a cél mindig egyszeri,
mindig egy adott féladatot, a kovetkezt kell megoldani.

Ebben a koznapi széhasznalatot gorcsé ala helyez példaban is folvetédnek a gaz-
dasagi életrdl valoé gondolkodas alapkérdései. Intézményekrdl és rutinszertségrél
sz6l-e a gazdasagtan, vagy (bal)események kezelésérdl, sziikosségrdl van-e sz6, vagy
hianyrél, hibardl, illetve balesetekrél, kockdzatokrdl vagy bizonytalansagrol; a gond-
viselés jéindulatardl, lathatatlan kezének kiismerhet&ségérdl, vagy a barmikori be-
avatkozasra valé alland6 készenlétrdl. VégsS soron hitek kérdésében kell donteni:
vajon abban hisziink, hogy a gép az alkot6 pihenése kozben is mozog, vagy abban,
hogy allandé éberségre van sziikség, hiszen a hajédgyi barmelyik pillanatban el-
szabadulhat.

Az d6konémia ma, az atlanti civilizacioban hivatédsa szerint a lathatatlan kéz m-
kodését kivanja megfejteni, illetve, ha irracionalitassal szembesiil, akkor azt is a ra-
cionalitas miikodésére kivanja visszavezetni (a raciondlis dontések elmélete jelentSs
részben a célirdnyos dontések nem kivanatos kovetkezményeivel foglalkozik), és
azon gondolkodik, miként lehetne az irraciondlisat a raciondlisba visszakanalizalni
(az 4j intézményi kozgazdasdgtan egyik vizsgélati terepe példaul a monopdliumok
viselkedése és annak torvényi szabalyozdsa). Azt minden kézgazda megtanulja,
hogy az ckondémia eredetileg oikondmia, Arisztotelésznél a haztartas tudomanya
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volt, azt viszont kevesen tudjak koziiliik, hogy a bizanci birodalomban az oikoné-
mia az isteni rendet (iidvrendet), illetve annak helyreallitasat, az uralkoddi beavat-
kozast jelentette.? De miel6tt valami kibékithetetlen antinémidra gondolnank, meg-
jegyzendd, ez a felfogas — civilizalt formaban bér, és felismeretleniil — ma is él.
A nagy hatésti osztrak-amerikai kozgazda, J. A. Schumpeter példdul a vallalkozé
tevékenységét uralom nélkiili kormanyzasként értelmezte.

A gazdasagi élet valosaga és a gazdasag természetérdl alkotott képzetek — mi
mas is lehetne a gazdasag és irodalom kapcsolatat vizsgald irds targya. Jelen ta-
nulmany ezt tizi maga elé, még akkor is, ha nem 4j vizsgalatok eredményét mutatja
be, hanem korabbi eredményeket foglal 6ssze. A korbejarandé példa legyen egy olyan
alkotas, mely iizletileg is figyelemre mélt6, és amelyik az iizletrdl szél: Thomas Mann
A Buddenbrook hdz cimd regénye.* Természetesen egy ilyen esetben nem lehet kdve-
telmény, hogy a mi esztétikailag is értékes legyen, de az adott esetben még ez is
fonnall. Elismerést szerzett sajat koraban (irodalmi Nobel-dfj); részévé vélt az iro-
dalmi kdnonnak (német nyelvteriileten kotelezé olvasmany); gondolkodési alap lett
(péld4dul Baumgarten Ferenc/Franz Ferdinand Baumgarten illetve Hatvany Lajos/
Ludwig von Hatvany polgarsdg-értelmezésében);> mintaként szolgalt mas nyelveken
irédott regényeknek (Hatvany Lajos: Urak és emberek);® témat adott mas miivészeti
agaknak (tobbszor is megfilmesitették);” és mitoldgia alakult ki koriilotte (a populdris
kultiira utalasainak alapja, példaul a Guldenburgok droksége cimd tévésorozatban,
és a sorozathoz kapcsol6dé ponyvaregényekben);8 és talan legf6ként: nem ment
feledésbe.

Ami az iizleti sikert illeti, nem pusztan anyagi sikerrél van szé. Ezt mar a Nobel-
dij 6nmagaban is biztositotta. Az {izleti siker azonban ennél tébb. Nem az egyszeri
nagy bevételt jelenti, hanem a sok apré egyedi dontésbdl (megveszik-e a konyv pél-
danyait, vagy sem) 6sszedll6 bevételfolyamot. Bar a miinek a kitiintetés nagy rek-

2 V6. EVA-MARIA FABER: Okonomie. In: Lexikon fiir Theologie und Kirche. 3. kiadas. Herder, Freiburg —
Basel — Roma — Wien 1998.; FARKAS ZOLTAN: Az 1054-es egyhdzszakadds bizanci hattere. = Vigilia
65:11, 2000.; Permaneder: Oeconom. In: HEINRICH JOSEPH WETZER — BENEDIKT WELTE: Kirchenlexikon oder
Encyklopidie der katholischen Theologie und ihrer Hilfswissenschaften. 2. kiadas. Herder, Freiburg i.Br. 1895.

3 JOSEPH ALOIS SCHUMPETER: A gazdasigi fejlodés elmélete. Vizsgdlodds a villalkozdi profitrdl, a tokérdl, a hitel-
161, a kamatrdl és a konjunktiiraciklusrél. [1926]. KJK, Budapest 1980, 181-212.

4 A mitivet a kovetkezd kiaddsdban hivatkozom: THOMAS MANN: A Buddenbrook hdz. Ford. Lanyi Viktor.
Budapest, Eurépa, 1972.

5 FRANZ FERDINAND BAUMGARTEN: Pesth. = Pester Lloyd 1917. 12. 25., 8-9. (A cikk elérhetd a http://
anno.onb.ac.at/ oldalon keresztiil is); Hatvany Lajos esetében az egyik példa: HATVANY LAjos: Urak
és emberek [1927]. Budapest, Szépirodalmi, 1980.

6 Bar megjegyzendd, Hatvany regénye megjelent német valtozatban is: LUDWIG HATVANY: Bondy Jr.
Drei Masken. Miinchen, 1929.

7 P1. HEINRICH BRELOER: Buddenbrooks. Bavaria Film, 2008.

8 Pl. AXEL RODE: A Guldenburgok oroksége. Regény Michael Baier azonos cimii tévésorozatibdl. Budapest,
Tulipan, 1990.
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lamot jelentett, de mar ennek elGtte is sikeres volt, s az értékesitési siker az egyedi
16kés (a dijazas) hatdsdnak elmdultaval is megmaradt, tartéssa vélt. Az irodalomtu-
domany régéta tisztazta, hogy ez nem spontan folyamat. JelentSs szerepe volt a ki-
adonak, aki — miként az ipari termelés vallalkozdja is — nem csak terméket formal
a kéziratbdl mint nyersanyagbdl, hanem megszervezi a termék piacét is. Hogy a piac-
szervezés mennyire fontos, mutatja, hogy mara a kiadds, mint termel§ tevékeny-
ség vallalkozés szempontbdl a terjesztési tevékenység ala rendel6dott.”

A vallalkozastorténész ebben nem lat kiilonosebben meglepét. A jelenség tokéle-
tesen beleillik a modern nagyvallalat A. D. Chandler Jr. altal kialakitott elméletébe.10
A konyvkiadast — és altalaban a sajtéipart — talin még jobban érintették az elmult
szazotven év koltségesokkentd tendencidi, mint mdas dgazatokat. Az els§ fontos
tényezd, a szallitasi koltségek csokkenése a konyvek atvételi helyszinen mért ara-
nak csokkenését hozta. A kovetkezd a nagyteljesitményti sajté megjelenése volt. Ez
a konyv mint termék egységarat csokkenthette, ha egyaltalan sikertilt elérni a gépek
altal lehetévé tett példanyszamot. Mindkét tényez6 mogott hatdersként a fosszilis
ftSanyagok hasznalatanak elterjedése allt. A XX. szazad informatikai forradalma
a konyvtermelés vertikumanak bizonyos részeit iktatta ki. A kiadasi tevékenység
t6keigényének emelkedése az iizemmeéret hozadékanak novekedésével jart, azaz
a novekvd vallalatméretek javitottdk a tevékenység rentabilitasat. A vallalati kon-
centraci6 lényegében a vallalat altal kezelt allétSke novekedését, ennek hasznositasa
pedig az értékesités megszervezését, a piac tervszerd felépitését, adott esetben a fiig-
getlen keresked§k lehet8ség szerinti kiiktatasat jelenti.

Fontos megjegyezni, hogy a kdzgazdasagtan hagyomanyosan bizonyos egyen-
stlyi helyzeteket kisérel meg azonositani, mintegy azt keresi, vannak-e az emberi
Ujratermelésnek természetes dllapotai. Amig az emberek évrél évre csak az azévi
napsiités erejével gazdalkodhattak (és a legutdbbi két évszézad kivételével lénye-
gében ez volt a helyzet), addig az emberi tevékenységnek megvoltak a maga korlatai,
egy-egy tevékenység bévitése, vagy akar a népesség tilzott névekedése egy id6 utdn
teljesithetetlen raforditdsokat kovetelt meg, azaz a csokkend hozadék elve (ha tehat
egy vagy tobb termelési tényezd egységnyi novelésével a kibocsatas az egységnél
kisebb mértékben csokken) &ltaldnosan érvényesiilt. Amiéta azonban egy-egy év-
ben egy-egy évmillié szénben, olajban és gazban konzervalt napsiitését élhetjiik fol,
ez a korlat megsztint.!! A egyenstilyi allapotok nem természetiek, és csak idSlege-

9 V&.: HALMOS KAROLY: Csalddi kapitalizmus. Budapest, Uj Mandatum, 2008, 24-28. [Habsburg Tor-
téneti Monografiak 4. |

10 Osszefoglalja: HALMOS KAROLY: ,,A nagyvallalkozas torténeti elmélete”. A. D. Chandler Jr. hdrom
munkdja. = Korall 14, 2003. 117-134. URL: http://epa.oszk.hu/00400/00414/00010/pdf/06halmos
karoly.pdf?contentID=10

11'V6. JOHN ROBERT MCNEILL: Valami 1ij a nap alatt. A huszadik szizad kornyezettorténete [2000]. h. n.,
Ursus Libris, 2011.
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sek, az &ltalanos fejlédés irdnya nem megjésolhaté, mert a kiinduldsi feltételek
apro eltérései nagyon kiilonbozé kovetkezményekre vezethetnek. A torténelem
szamit — mondjak némi kényszeredettséggel a kozgazdak.

Visszatérve a termelést és értékesitést egyesité nagyvéllalati szervezethez, a piac
tervezését sokan a kereslet manipuladlasanak szokték tekinteni. Még az is lehet,
hogy igazuk van, de a piacépités, a marketing szakemberei tudjk, hogy a keres-
let mogott az igények, az igények mogott a sziikségletek dllnak, miként tudjak azt
is, hogy a sziikségleteket hosszabb tdvon nem lehet eltériteni. Ha az irodalmi piacot
tekintjiik at a sziikségletek szempontjabdl, akkor érdekes sajatossdgokkal kell sza-
mot vetniink. Alapsziikségleteket kielégit6 homogén termékek esetében (ilyenek
a nyerstermények) a szallitds koltségeinek csokkentése aranytalanul képes novelni
az elérhet§ fogyasztokat. Errdl ir példaul Adam Smith a Vizsgdldddsok foldrajzi meg-
hatarozottsagokrol szol6 fejezetében.'? Modellszertien ezt a Thiinen-korok!® atér-
telmezésével lathatjuk be.

Ha nem teljes dnellatdsban gondolkodunk, akkor a termékeket nem a felhasz-
nalasi helyiikon 4llitjak eld. (Egészen pontosan: a termelési hely és a felhasznélasi
hely sziikségképpen egybe esnének, ha a szallitasi koltség végteleniil nagy volna,
és nagy valdszintiséggel egybe eshetnének, ha a széllitdsnak nem volna koltsége.)
Ha adott az az ar, amit a fogyasztdk egy termékért fizetni hajlanddk (mert a ter-
mék mindenki szdmadara ugyanazt a sziikségletet elégiti ki, és az adott sziikséglet
mindenki szdmara ugyanazt a helyet foglalja el a rangsorban), akkor a szallitasi
koltségek csokkenése a termék szallithatésagat megnoveli. Homogén térben (ha te-
hat a fogyasztok szama a teriilettel ardnyos) a fogyasztok szama a termék kiszal-
litasi rddiuszéval négyzetesen ardnyos, tehat a marginalis (azaz az utols6 egység-
nyi) szallitasi tdvolsdg novekedéssel elért fogyasztdra jutd szallitasi koltség csokken
—ami éppen a novekvs hozadék elvének felel meg.

Az irodalmi javak azonban j6 kozelitéssel nyelvfiiggdek. Modern nemzetalla-
mokat foltételezve, ahol az 4dllamhatérok egyben nyelvhatarok is, a termelési és
szallitasi hatékonysagndvekedés el6bb-utébb tullépi a nyelvi hatdrokat, és attol
kezdve a novekvd hozadék nem aknazhato ki. Ett8l kezdve a piac novelésének ttja
a belsé piac intenzifikélasa, stiritése lehet. Ennek maédjai, nagyon sematikusan, az
asszimilacio, a civilizaci6, és a populacié. Lehet névelni az adott nyelven olvasék
szamat — ehhez csak a tanarokat kell az adott nyelvre fogni, és révid pérazon tartva
Sket, el kell érni, hogy neveltjeiket az adott nyelvre szoktassdk. Még ez a legolcsobb.

12 ADAM SMITH: Vizsgaldodds a nemzetek jolétének természetérdl és okairdl [1776]. Budapest, Magyar Kozgaz-
dasagi Tarsaség, 2. kiadas. 1940, 19-23.

13 JOHANN HEINRICH VON THUNEN: Der isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und Na-
tionalokonomie. Erster Teil. Untersuchungen iiber den Einfluf}, den die Getreidepreise, der Reichtum
des Bodens und die Abgaben auf den Ackerbau ausiiben [1842]. In: JOHANN HEINRICH VON THUNEN:
Der isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und Nationalokonomie. Jena, Gustav Fischer, 1921, 386~
395.
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Homogén nyelvi etnikumot foltételezve: lehet novelni a népesség iskolazottsdgat
(foltéve, hogy a magasabb iskoldzottsdg nagyobb irodalmi fogyasztast von maga
utdn). Ez mar a tandrok és az iskoldk szdmanak a bévitését is igényli, tehat kolt-
ségesebb. S lehet végiil ndvelni a népstirtiséget. Ennek is konnyebb mddja a bevan-
dorlas 6sztonzése, ha van az &llamon kiviili nyelvi és kulturalis rezervoar, és lehet
novelni a természetes népszaporulatot — de ez mar olyan korlat, amely mar nem
is az &llam adoztatési és egyéb kényszerit§ képességétdl fiigg, hanem az allam pol-
garainak erkolcsi érziiletén mulik, hajlandék-e részt vallalni politikai kdzosségiik
humén biomasszéajanak reprodukcidjaban. (Minél inkébb arra vannak kényszeritve,
hogy munkajukbdl éljenek, illetve minél kisebb a munkéjukbdl szerezhetd szabad
rendelkezésti jovedelmiik, és minél kevésbé vannak rautalva kozvetlen leszarma-
zottaik késébbi tdimogatasédra, annal inkabb fogjdk személyes munkaidSalapjukat
a gyermeknevelés helyett sajat jolétiik karbantartasara forditani). A felsorolasbél
is latszik azonban, hogy ezek az eszk6zok rendkiviil id6- és koltségigényesek, egy-
egy intézkedés hatdsa csak évek multan mutatkozhatik meg, tehat ez a piac nagyon-
nagyon rugalmatlan.

Miként kittinhetett, egy nagyon modellszerti megkozelitésben a modern kapita-
lizmus szokatlanul hatékony intézmény, de irodalmi piac ennek az intézménynek
szokatlanul merev eleme. A kérdés, vajon miként mutatkozott mindez meg a (szép)-
irodalomban, és ha megmutatkozott, tekinthet§-e, s ha igen, miként tekinthetd a szép-
irodalom e jelenség torténeti forrasanak. E ponton visszatérhetiink Thomas Mann
mar emlitett regényéhez.

Nézziik meg, miként lattatja a regény elbeszélGje hései tizleti életét. Erre vonat-
kozéan egy hosszabb sorozatot lehet a regénybdl kivonatolni, nevezetesen a Bud-
denbrook csaldd vagyonanak valtozasait.

1. tdblazat. A Buddenbrook csaldd vagyonanak viltozasai évrendben, markara atszamitva

Oldal Ev Vagyon Noveke- Csokke- Esemény
szama (ezer dés(eM) nés
marka) (eM)
60 1768.07.07. A céget megalapitotta Johann Buddenbrook (Lii-
beck) [id. J. B. atyja]

9 1813 id. Johann Buddenbrook hadseregszéllitéként né-
gyesfogaton utazva vasarol gabonat a poroszok-
nak

66 1820 900 id. J. B. vagyona — lanya hazassaga elStt <!- kiko-

vetkeztethetSen a napéleoni habortik végeztével
— HK —> -900 eM volt, nem szdmitva a cég torzs-
vagyonat és belsg értékét. Ebbdl id. J. B. kifizetett

66 1820 80 lanya hozoményaként 80 eM-t,

66 1820 100 Gotthold Buddenbrook berendezkedésére 100 eM-t,
7,15, 1835 100 100 A cég 100eM fejében megveszi a Liibeck, Mérleg
38 utcai hazat.
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15,25

16

15

37,149

60

63

63

64

64

66
66
66

66
66
66

138
178

199,
216

210
215

216

Ev

1835

1835

1835

1841

1841

1841
1841

1820-1841
1841
1841

1841
1841
1841

1846
1850

1850

1855
1855

1855
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Vagyon Noveke- Csokke-
(ezer dés(eM) nés

marka) (eM)
25
200
25
795
100
267
420
100
80
80
300
750

Esemény

ifj. Johann Buddenbrook cégtars. Hiiga a cég va-
gyondbol végkielégitésiil a haz vételaranak negye-
dét kapta, 25eM-t.

Félbatyja, Gotthold, kielégitésiil 11+ eTh-t (33+ eM)
kér

a hdz masodik emeletét ifj. Johann konzul és cég-
tars és felesége bérli

a cég hajéskapitanyai Kloht [Kloot], Klotermann
A cég egyediili tulajdonosa ifj. Johann Budden-
brook, id. Johann Buddenbrook cégjegyzése meg-
sztinik

Thomas Buddenbrook husvét tajan belépett a cég-
be.

a cég hombarjai: Hars, T6lgy, Oroszlan, Cethal
<400. o.: Bdlna>

a cég személyzete: Friedrich Wilhelm Marcus pro-
kurista, Havermann pénztarnok

id. B. J. halalakor a cég jelentSs anyagi veszteséget
szenvedett el

Az évek soran volt 200eM nyereség.

lanya végkielégitésként 25eM-t.

marcius kozepén, id. J. B. halalakor a cég vagyona
795eM. Ebbdl kapott

Gotthold B. 100eM-t,

ifj. J. B. hiiga 267eM-t.

Kisebb kiad4sok utan maradt 420eM.

Ehhez jon Elisabeth Kréger hozomanya 100eM.
<Osszesen 520eM /170eTh>

Antoine Buddenbrook hozomanyéra 80eM
80eM veszteség: a brémai Westfahl Testvérek ne-
vére sz616, leszamitolt valtok, minthogy a vevék
besziintették a fizetést, visszaszarmaztak a cégre.
Mme Kroger neé Overdieck haldlaval 100eTh/
300eM orokséggel gyarapodott a cég tékéje (a
400eM o6rokségbdl Justus Kroger kap 100eM-t,

a tobbit a Buddenbrook cég). (Az 6rokség 1855-
ben tdjra megemlittetik)

Meghal Johann Buddenbrook konzul

Friedrich Wilhelm Marcus munkatarsbél résztu-
lajdonossa valik

A vagyon az ingatlanokat nem szamitva 750eM”
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Oldal Ev Vagyon Noveke- Csokke- Esemény
szdma (ezer dés(eM) nés
marka) (eM)
217 1855 120 Friedrich Wilhelm Marcus 120eM tékenovelést val-

lalt. ifj. J. B. végrendelete: Buddenbrookné Elisabeth
Kroger elvben tagja az {izletnek.

217 1855 100 Thomas és Krisztian maganvagyona céljara 50—
50eM, Klara hozoményéara 80eM, Antoine hozo-
ményara 17eTh/51eM tartalékolandé.

216 1841-1855 90 90 tizenot év alatt a cég keresete (30eTh/90eM) el-
lenstilyozta a veszteségeket

225 1856 cégvezetd: Krisztian Buddenbrook, munkakoére az
angol levelezés

226 a haz alkalmazottai: kapitanyok, raktarirodék ve-
zet$i, irodaszemélyzet, fuvarosok, rakodémun-
kasok

227 Krisztidnnak és a két f6noknek az irodaban forgat-
hat6 karosszéke volt

234 1856.06. Thomas Buddenbrook {izleti titra ment Amster-
damba

245 1856.07. Thomas Buddenbrook hazatért Amsterdambdl

247 1857.01. 300 Thomas Buddenbrook felesége, Gerda Arnold-
sen hozomanya 300eM/100eTh

272 1857.06. Krisztidn Buddenbrook elhagyja a céget

306 1857 51 Antoine Buddenbrook hozomanyéra 17eTh/51eM

340 1860 10 Krisztidn részére 10eM, 6roksége terhére

366 1863 100 Th. Buddenbrook tobb, mint 100eM-t forditott haza
folépitésére

364 1863 128 Tiburtius Sievert részére Klara 6rokségeként
127,5eM

368 1866.07. 60 kozvetlentil a fegyversziinet bedllta <porosz-né-

met habort, jdlius 23: nickolsburgi el6zetes béke>
elétt, egy frankfurti nagykereskedd cég bukasaval
a Johann Buddenbrook cég 20eTh/60eM-t veszi-
tett

394 1868 krajcaroskodé {tizletvitel ,amire utébbi idében
a Johann Buddenbrook cég lealacsonyodott”

399 1868.05. 35 labon megveszi Ralf von Maiboom lovag poppen-
radei birtokdnak termését. A termést julius 7-én
elveri a jég.

462 1869.01. 25 6vadék Hugo Weinschenk szdmara

477 1871 Elisabeth Kroger (tulajdonos) meghal

500 1871 87 a Mérleg utcai hazat eladjdk Hermann Hagen-
stromnek

512 1872 600+ anyai Orokséget, Mérleg utcai hazrészt és telket

is beszdmitva
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Oldal Ev Vagyon Noveke- Csokke- Esemény
szama (ezer dés(eM) nés
marka) (eM)
583 1875 650 Thomas Buddenbrook meghal. Végrendelete sze-

rint a céget egy éven beliil 6l kell szdmolni. a Bud-
denbrook vagyon papiron 650eM, gondnoka Ste-
phan Kistenmaker, dfjazédsa a tiszta jovedelem
2%-a. a felszamolas végrehajtéi: S. Kistenmaker és
F. W. Marcus. A nagy raktarat és a hombarokat
aron alul adtak el.

585 1875 75 Thomas Buddenbrook hazat eladtak.
Osszes: 650 1372 1456

Forras: Sajat Osszeallitas, el6szor kozolve: Hanyatlott-e anyagilag a Buddenbrook csalad? In: Pénztorténet
— Gazdasdgtorténet. Tanulmdnyok Buza Janos 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Bessenyei |. — Draskéczy 1. Budapest —
Miskolc, k. n., 2009, 153-156.

A tablazat értelmezéséhez tudni kell, hogy a ,normalis” iizleti élet feltétele az
allanddsag. Egy iizlet tankényvszerten akkor miikodik megbizhatéan, ha bevételei
tartésan biztositva vannak. Ezt részben hosszu tavi szerz8dések kotésével, rész-
ben pedig a lejaré szerzSdések megtjitasaval szokték biztositani. Altaldban véve
kimondhat6, hogy a rendszeres széllitdsok tudjak biztositani a rendszeres bevéte-
leket, mivel azonban (példdul romlé piaci koriilmények kozott) a hosszabb tava
szerzGdéseknek is lehetnek hatranyos kovetkezményei, j6, ha a lejart, és meguji-
tandd, vagy éppen tjonnan megallapodott szerzédések megfelel§ aranyt képvi-
selnek a szerzédésallomanyon beliil. Tudni érdemes még azt is, hogy egy cég éle-
tében a prosperitas és a hanyatlas kozott kicsiny a kiilonbség. Ha az tizemeltetés
koltségei adottak, akkor kevésen miilik, hogy a bevételek még fedezik-e a kiadaso-
kat, vagy mar nem.

A regényben a csaldd és a cég nem vélnak el, de megvaltoztatva a megvaltozta-
tandokat, az iizleti élet alapelvei ebben az esetben is érvényesek. A tablazatbol lat-
haté azonban, hogy a csaladi cég vagyoni helyzetét nem az {izletvitel befolyasolta.
Gazdagodas és szegényedés okaként inkabb csalddi eseményeket talalunk. Es nem
csak a Buddenbrookokra igaz ez, hanem a Hagenstromokre, és a regényben szerepld
tobbi patricius csaladra is. Annak ellenére igy van ez, hogy a regénybdl kideriil, a csa-
ladi cégnek van {izletmenete és van tizletvitele. Vannak irodistéi, van kényvelGje, de
a mi szovetében a hanyatlas egyik jele, amikor a konyveld cégtarssa lesz.

Szigortian a gazdasagtan felSl nézve inkdbb a kapitalizmus karikattrajat olvas-
hatjuk, semmint a rendszer bemutatasat, vagy leleplezését. Ezzel azonban a széban
forgd regény nem all egyediil. S6t, Stanistaw Reymont miivében, Az igéret foldjé-
ben, mely nem sokkal A Buddenbrook hiz el6tt jelent meg, s mely egészen naturalis

14 WL. ST. REYMONT: Az igéret foldje. Regény 1-2. Lengyelbdl ford. Mésziros Istvdn, Havas Jozsef. Bu-
dapest, Dante, 1934.
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moédon kivanta a kapitalizmust abrazolni, a t6ke mozgasanak jellegzetes ttja a (bar
az elbeszélS nem nevezi igy) biztositasi csalds — a textilgyarosok tgy valtoztatjak
ismét pénzzé a gyarba befektetett pénziiket, hogy a ttizkar ellen biztositott {izem-
csarnokot felgytjtjak. (Kicsit tovabb gondolva, ezéltal az elbeszélS azt sejteti, hogy
a biztositok a viszontbiztositokon keresztiil, mintegy kiviilrél finansziroztattdk terme-
léstiket.)

Az iizleti életbSl mindkét regényben az események jelennek meg, maga a — business
as usual értelmében vett — {izlet pedig legfoliebb mint a hanyatlas jele. Nevezhetjiik
ezt akar a kapitalizmus meseszert, regényes, vagy akar romantikus felfogasénak is.
Reymont regénye esetében ez még érthetd is, a mi tulajdonképpen nagyszabast
riport. Az irodalmi alkotason kiviili informéaciékbdl azonban tudhaté, hogy Thomas
Mann filozofikus igénnyel alkotta meg miivét. Nem tartotta kizartnak azt sem, hogy
regénye viszonylag kozvetlen médon hathatott a tdrsadalomtudomanyokra. , Tulaj-
donitok némi fontossagot annak a megallapitdsnak, hogy a gondolatot, miszerint
a modern-kapitalista pénzkeresé ember, a burzsod mint a hivatasbeli kotelesség
"aszkétikus eszméjének’ hive a protestans etika, a puritanizmus és a kalvinizmus
teremtménye, teljesen a magam erejébdl, olvasmanyok nélkiil, kozvetlen megérzés
utjan ismertem fel, és csak utdlag, nemrégiben vettem észre, hogy ezt ugyanakkor
tudo6s gondolkodok is kigondoltidk és kimondtak. Heidelbergben Max Weber, majd
a nyoméban Ernst Troeltsch értekeztek “a protestans etikardl és a kapitalizmus szel-
lemérdl’, és a végletekig kiélezve taldlhaté meg ez a gondolat Werner Sombart
1913-ban megjelent, Der Bourgeois cimi mtivében, amely a kapitalista véllalkoz6t
a hés, a kereskedd és a polgar szintéziseként értelmezi. Hogy mennyire igaza van,
kideriil abbdl a ténybdl, hogy én mint regényiré tizenkét évvel el6bb mar megfor-
maltam az elméletet, amelyet § folallitott: feltéve persze, hogy Thomas Buddenbrook
alakja, a hipotézis elSlegezd megszemélyesitje nem volt hatassal Sombart gondol-
kodasara.”15

Az idézetben emlitett puritan, aszkétikus tizletvitel (bar a Buddenbrook csalad
az dbrazolt kornyezetben inkabb lutheranus mint kalvinista lehetett) a regényben
csak utalasszerten jelenik meg, példaul akkor, amikor arrdl torténik emlités, hogy
az egyik hés szeretett — a szokasoktdl eltérve — alkalmi tizleteket kotni, vagy amikor
a csalad bohém tagja nem képes elviselni az iizleti élet unalmat. Nem csodalkozha-
tunk, hogy az iizleti élet lényege, tartéssdganak biztositéka, a szokvanyos (korabeli
kifejezéssel: az tizanszoknak megfelel§) tranzakciok tomege nem jelenik meg, de
legaldbbis nem aranyainak megfelelGen jelenik meg a regényben. Ez a regényt mint
kereskedelmi terméket eladhatatlanna tette volna. Az iizletileg sikeres regénynek
tizenete kozvetitése céljabdl az iizletet kiszamithatatlannak kellett abrazolnia. A tar-
sadalom- és a mentalitastorténet feladata kideriteni, vajon mitdl volt (ez most befe-

15 THOMAS MANN: Egy apolitikus ember elmélkedései [1918]. Helikon, Budapest, 2000, 128-129.
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jezetlen muilt, hiszen pér éve is Gjabb film késziilt a regénybdl) olyan az olvaséi-
befogaddéi kdzeg, hogy raciondlisan az irracionalist igényli. Ennek nyomon kovetése
helyett még egy kérdést vetek fol. A regény mitoszteremtd képességének a visz-
szahatasat a szellemi életre.

A Thomas Mann irodalmi napléjdbél imént idézett mondatok szerint a szerzd
kifejezetten befolyasolni kivanta a szellemi elitet. Mig abban az esetben, amelyet
szoba hoz, tehat a protestans aszkézis kérdésében, maga sem bizonyos a valaszban,
van egy olyan szdla a regénynek, ahol a siker teljesnek mondhaté6. Az tigy neve-
zett Buddenbrook-effektusrél van sz6.

A gazdaséagtorténeti irodalomban tobb évtizedes kérdés, vajon az 1igy nevezett
csaladi vallalkozas — marxista ihletésti kifejezéssel — adekvat miikodési egysége-e
a modern kapitalizmusnak. A mér hivatkozott A. D. Chandler Jr. szerint nem. Leg-
fébb érvét szabadon el6adva, a modern nagyvallalatok hivatali hierarchidk megter-
vezett informéciéaramokkal és csereszabatos hivatalnokokkal. Ha megfontoljuk,
Chandler allitdsa nem pusztan tudomanyos allitas volt. A masodik vilaghaboru
utdn Eurépaban minden korabbindl erételjesebben voltak jelen az észak-amerikai
nagyvallalatok (mig Eszak-Amerikaban kevéssé az eurépaiak). Az, hogy egy valla-
latnak hol van a kézpontja, sem a financidk, sem pedig az iizleti hatalom tekintetében
nem jelentéktelen kérdés. A vallalkozas jaradék-jellegti jovedelmei (az a bizonyos
hajdani marxista ,extraprofit”) a kézpontokban &sszpontosulnak, és osztatnak djra.
Ha egy aszimmetridnak ilyen stilyos kovetkezményei vannak, akkor azt az aszim-
metriat szentesiteni kell, aminek része, hogy az adott egyenstilytalansagot , meg kell
ideologizalni”. A vallalkozas- (miként minden mas) torténet eredményei nem csak
szép mesék, hanem a jelen értelmezésének nyersanyagai is.

A vallalkozastorténet a torténeti tudomanyok egyik legnemzetkozibb valfaja
ugyan, de az egyes nemzeti gazdasagtorténetekbdl szarmazo esetek 6sszemérésére
mégis valamilyen nemzetkozileg ismert (ideéltipikus) képzet lehet a legmegfele-
16bb. A véllalkozéastorténet e szerepben hasznositotta — leegyszertisitett forméaban —
a muvet. Eszerint a kozkeletli, amde a mi részleteihez, a szévegvildg tényeihez
nem tuilsagosan ragaszkodé vélekedés szerint a csaladi vallalkozéasok elveszitik a haj-
toerejiiket, ha nem a masodik, akkor természetszertileg a harmadik nemzedékben:
fapapucsbdl fapapucsba harom nemzedék alatt. Barker és Lévy-Leboyer, akik a to-
poszt egy frasukban mérlegre tették, megallapitjak, miszerint A Buddenbrook hiz in-
kébb egy csaldd, mint egy vallalkozas hanyatlasanak torténete, és a sziizsé vallal-
kozastorténetileg is értelmezhetd lényegének azt tartjak, miszerint a kiils6 megjelenés
fontossa vélasa, a megjelenés a helyi polgargytilésben és a koravénség gyongitSleg

s

hatnak a harmadik nemzedékben.'¢ Leegyszertsit§ olvasat, de ez még mind semmi

16 T. C. BARKER — M. LEVY-LEBOYER: An Inquiry into the Buddenbrooks Effect in Europe. In: From
Family Firm to Professional Management. Structure and Performance of Business Enterprise. Ed. L. Hannah. Eight
International Economic History Congress B9. Budapest, Akadémiai, 1982, 10-25.
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a Buddenbrook-effektusnak nevezett jelenség tovabbi diadalttjthoz képest. Egy ma-
gyar koziré szerint ,a kapitalizmus egész fejlédéstorténetét — a kezdetektdl a buka-
sig — harom generaci6 sorsaban lehetett nyomon kévetni. Az els§ a ‘teremtSk’ nem-
zedéke volt, a masodik a ‘'megtartéké’, akik 1j értékkel mar nem jarultak hozz,
a harmadik pedig az "elpocsékoléké’.”1” A szabad olvasas tovabbi példai: ,A Tho-
mas Mann-i Buddenbrook-effektus szerint a vallalkozék els§ generacidja a vagyont
megszerzd, az alapit6 atya. A masodik generacié képviseldje a tanult és a vallalko-
zast csticsra juttaté polgar. A harmadik generacié tagjai kozott mar a kifinomult
dekadensek keriilnek tobbségbe, s 6k legfeljebb csak a cég fenntartasara képesek.
A negyedik generacié pedig ingujjra vetkdzik, és minden kezddédik el6lrél.”18 Vagy:
, Thomas Mann A Buddenbrook hiz cimii konyvében az els§ és a masodik generacié
gytijti a pénzt; az elsé megalapozza a csalddi vagyont, a mdasodik fialtatja a pénzt,
és a harmadik mtivész lesz. A harmadik generaci6 elfordul a csaladi vallalkozastol.
Azt hiszem, hogy ez nagyon tipikus jelenség, vagy legalabb is sok esetben tipikus, a
Hatvany csalad esetében mindenképpen; [...]”.1?

A miialkotas sziizsévé, majd kozhellyé alakuldsanak jéindulatt olvasatat a tor-
ténész Péter Katalin foglalta ssze: , Eredetileg az is kozvetleniil megérthet§ szoveg
volt. Aztan fokozatosan tagult koriildtte az értelmezés kore. A megjelenése utan
azon vitatkoztak, személy szerint kiket mutatott be benne Thomas Mann, torténhet-
tek-e az események 1igy, ahogyan & leirta. Majd a szereplSk sokasdga, maga a csa-
lad is tipussa valt. Kezdetben csak a Hanza-varosok patriciusait formaztak, majd
a német polgarsagot. Végiil nagyon hosszt idé és sokféle magyarazat utan, az els§
kiadast kovetSen egy emberoltével, vagyis az 1980-as évekre kialakult a gazdasag-
torténetben a ‘Buddenbrook jelenség’ fogalma.” Ennek jele, hogy a Budapesten tar-
tott gazdasagtorténeti vilagkongresszusra a London School of Economics egyik
tandra, Theo Barker kiilon munkaszekciét szervezett réla. , A fogalom hasznaléi
pedig nem azt allitjdk, hogy A Buddenbrook hiznal jobb csalddregény nem sziiletett.
Es nem is feltétleniil fogadjak el a benne kézvetleniil leirt négy generéciés hanyat-
las torvényszertiségét. Ehelyett a '‘Buddenbrook-jelenség’ a gazdasagi folyamatok-
ban rejl6 emberi tényezét jelenti, amit nem Thomas Mann fedezett fel, de az § ma-
gyarazataban valt kozérthetSvé.”20

A, Buddenbrook-effektus” koznyelvileg megformalt, és — mar tilzottan is — koz-
ismert. Mint az iménti példakbol lathattuk, jelentése, nem hogy nem egyértelmd,

17 KONCZOL CsABA: A Dallas-jelenség. = Eszmélet 35. [URL: http:/ /www.freeweb.hu/eszmelet/35/
dallas35.html]

18 ZSIGMOND ANNA: Amit az EU-rél tudni kell, de tanitani nehéz. = Uj Pedagdgiai Szemle 1, 2001.
[URL: http:/ /www.oki.hu/oldal.php?tipus=cikk&kod=2001-01-eu-zsigmond-amit ]

19 GYORI LASZLO: Sokszind magyar kapitalizmus. Beszélgetés. = Gondolat-jel, 2004. december 28.,
kedd 18:26. Kossuth Radié [URL: http:/ /www.radio.hu/read/119432].

20 PETER KATALIN: Az atdnyiak, a néprajz és a Buddenbrook-jelenség. [FEL EDIT — HOFER TAMAS: Ard-
nyok és mértékek a paraszti gazdilkoddsban. Budapest, Balassi Kiad6, 1997.] = BUKSZ 10:3, 1998.
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hanem madr szinte nincs is. Megjegyzendd, a megnevezés csak mérkajelzése annak
a jelenség-egyiittesnek, amelynek megjeldlésére létrehoztak. A regényben a hanyat-
las metahistorikus — ha tetszik: mitikus — elem, Thomas Mann vico-i torténelem-
folfogasabol fakad. Ha viszont kdzgazdasagi szempontbdl tekintiink a , Budden-
brook-hatas” mint toposz elterjedésének jelenségére, akkor a Péter Katalin altal
emlitett kozérthet8ség alapjan kell elindulnunk. A mai iizleti élet jelentSs része
tizenetek kialakitasaval és dtadasaval foglalkozik. Ennek az ipardgnak a ,Budden-
brook” név kival6 alapanyag. Német nyelvteriileten a mu kotelez$ olvasmany, de
a vilagon masutt is ismerik, a regénycimben foglalt név meghallasa, csakiigy mint
a szerzGé is, azt az illtiziét kelti, hogy a kifejezés dekédoldja legalabb hallétavol-
sagban van a miveltségtdl. A vilaghaloés keresd sok talalatot ad ki, ahol az effektus
emlitését valamilyen (foltehetSen fizetds) tanfolyami el6adés vazlatdban leljiik meg.

Rovid attekintésiink summaja ez lehet: a nagyléptékii iizleti élettel azonositva
a kapitalizmust, egy irodalmi m vizsgalata azt fogalmaztatja meg, miszerint kolté-
szet és kapitalizmus viszonya kétirdnytd. Az egyik irany az tizlettdl a szépirodalom
felé mutat: az {izletileg sikeres alkotas nem engedi meg, hogy az {izlet valésagarél
essék sz6. De lathatunk egy masik, a szépirodalomtdl a kapitalizmus felé mutatd
irdnyt is — a regény egyik motivuma 6nall6 életre kel, és presztizsdiis?! tékeelem-
ként az tizleti élet alkotérészévé valik.

21 A presztizs gazdasagtanar6l: TOTH MARGIT: Zsdkbamacska. (A pozicionalis verseny). In: Raciondlis
vilasztdsok — irraciondlis kovetkeztetések, Szerk. Gdl Robert Ivdn. (Mhelytanulmanyok), Budapest, Marx
Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, Szociolégiai Tanszék, kézirat, 1988, 107-130. Az irodalmi
befogadasra vonatkoztatva: HALMOS KAROLY: Szépirodalom - tarsadalomtorténet — kozgazdasagtan. In:
Fuvek és szinek. Tanulminyok Fabri Anna tiszteletére hatvanadik sziiletésnapja alkalmabol. Szerk. Steinert Agota.
Budapest, Kortérs, 2006, 399-408.
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