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Margocsy Istvan
(ELTE BTK XVIII-XIX. szazadi Magyar Irodalomtorténeti Tanszék)

”...mint napszdmos nytulok iréeszk6zomhoz...” (Petdfi). Az iroi
tevékenység mint munka

Az el6adas vazlatos hosszmetszetet kivan nyujtani az iréi gazdalkodas 19.
szdzadi valtozatairdl, az aszketikus irdi dilettantizmustdl a szazadvégi
nagy iréi gazdagsagokig. A szazad els6 harmaddban az irodalmi termelés
mint aldozat jelent meg, gazdasagi vonatkozasok nélkil (legfeljebb
mecenaturat feltételezve), a szdzad kozepén alakult ki az iréi munka oly
képzete, amely munkabérrel és megélhetéssel jart egyiitt a kibontakozo
vallalkozoéi-piaci viszonyok kozott; a szdzad utolsé negyedében pedig az
irodalmi tomegtermelésnek kozepette felmerilt a fizetéssel jaro iroi allas
képzete is. Ez az atalakulds parhuzamos az iroi (szerzéi) jog és tulajdon
kovetelésével, ennek az atalakuldsnak folyomanya az irdéi szakmak
elkilonilése (szépird, tudos, Ujsagird) valamint az elitirodalom és a
tomegirodalom radikalis megkilonboztetése. Az irodalmi konkurencia
piaci versengéssé (is) alakult at, az irodalmi elismerés és a kiadodi siker
egyarant karrier-teremté erdéként mikodott - wugyanakkor a piac
mukodését folyamatosan befolydsolta és korlatozta az intézményes
(nemzeti vagy allami) protekcionizmus.

Csasztvay Tinde
(ELKH Bolcsészettudomdanyi Kutatokozpont, Irodalomtudoményi Intézet)

Irék a piacon: gazdagodds, elszegényedés és az irodalmi
professzionalizdcio a 19. szdzad mdsodik felében

Vajon mely modon és stratégiaval lehetett megvetni a labat az 1849-es
torténelmi kataklizma, majd az 1867-es ,rendszervaltds” kornyékén és
utan azoknak, akik a lassan megnyild kulturdlis piacon és terlleten
kivantak helyet taldlni? Milyen tarsadalmi és anyagi hattérrel indultak,
milyen kilatasokkal és célképzetekkel éltek, és hova



emelkedtek/sillyedtek tarsadalmi megbecsiilésben és vagyonban ezek a
nemzedékek és alkotémiivészek? Lehetséges-e tipologizalni valamiképpen
a 19. szdzad masodik felének iréi (kisebb részben miivészi) egzisztencialis
és meggazdagoddasi modelljeit és milyen szempontok alapjan? Vagy csak
egyéni kiizdelmek/sikerek és mintazatok éltek meg még ekkor az irodalmi
professzionalizacio rogos utjan?

Orban Laszlo
(ELKH-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatdcsoport)

Kazinczy Ferenc eladdsoddsa az 1820-as években (A Bodzay Sdmuel és a
Behmer Jozsef nevéhez kothetd tranzakciok)

Kazinczy az 1820-as évek els6 éveiben hitelhez akart jutni, feltehetéen
azért, hogy gazdasagi vdllalkozdsba kezdjen. A hitelezés és éaltaldban a
vallalkozdasok nehézségeire Dessewffy Jozsef keseriien figyelmeztette
Kazinczyt: ,mer6 faradsdgos haszontalansdg ollyan orszagban
gazdalkodni, [...] @’ hol nincs szorgalmat elevenit6 forgand6 Kapitalis; a’
hol tet6tol allyig és tovig organisalva van az Uzsora, és az
antisotzialismus.” (KazLev, 17/4019, Dessewffy Jézsef - Kazinczynak,
1821. november 4.) Magyarorszagon ekkor még banki hitelezés nincs,
egyéb intézményi hitelekhez sem jut hozza Kazinczy, ezért
maganhitelezékkel vette fel a kapcsolatot. A kolcson kamatat torvény
szabdlyozta, ezt azonban a maganhitelez6k igyekeztek megkerilni. Ezért
a kolcsonszerzédésekbe vagy talbecsiilt arut adtak készpénz fejében
(Bodzay-ugy), vagy papiros pénzt pengdé pénz helyett (Behmer-igy).
Kazinczy elfogadhaté kamattal szeretett volna készpénzhez jutni, mig a
hitelez6k szabadulni akartak a nem forgalomképes arujuktdl és valtoiktoél
is. Igy kialakult egy olyan jatszma, amelyben Kazinczy szamolt a hitelezék
és a kozvetitok fondorlataival, mikozben azok igyekeztek még tobb
ravaszsaggal feliilkerekedni. Kazinczy egyébként sem volt szerencsés
pénzigyekben - legaldabbis levelezésében és egyéb iratai kozott nem
taldltunk valéban sikeres pénziigyi vallalkozasra utalé nyomot —, és most
dorzsolt hegyaljai zsid6 borkereskeddkkel és kozvetitékkel tizletelt...

Mészaros Gabor
(ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomaéanyi Intézet)

Pdléczi Horvdth Addm jovedelemforrdsai és kéltdi elhallgatdsa

Paléczi Horvath Adam népszeri iréja és szervezbegyénisége volt a
magyarorszagi felvildgosodds kordnak. Horvath Adam, pélydja elején,
1785-ben kibérelte a tihanyi kamarai birtokokat, gazdalkodni kezdett,
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ekozben szantddi és fliredi birtokain élt. Foldmér6éi megbizasai mellett
jogi munkdkat kapott ugyanabban a régiéban, ahol mérnoki
tevékenységét végezte, s egyszerre, ugyanezen tehetés korokben
reprezentativ kolt6i szerepében is igen népszerl volt. Alkalmi verseinek
helyszineib6l lathaté, hogy folyamatosan uton volt. Olyan alkalmi koltoi
palyat futott be, ami a dunantili nemesi rétegekhez kototte.

Horvath az ordlis koltéi hagyomany miivelésével egyidében tartott igényt
mivei allandé publikdlasara. 1790-ben Széchényi Ferenc megbizta egy
tudds tarsasag feléllitdsédnak kidolgozdsara. Horvath Addm elséként nem
ir6i egyestuletalapitassal kezdte, hanem konyvkiadé tarsulatot akart
szervezni. Horvath egyszerre lehetett tehat orszagos irodalomszervezd,
értelmiségi, irodalmar és lokdlis események alkalmi regiszterében is
otthonosan sz0l6 szerz6. A szertedgazd gazdasagi, iréi és
irodalomszervezdi tevékenységhez képest élete utolso szakaszaban, 1820-
ig, az irodalmi élettdl elszigetelten irt és gazdalkodott a Zala varmegyei
Petrikeresztiron. Miiveinek nyomtatdsat élesen visszautasitotta.
Eldaddsomban kisérletet teszek Horvath Adam kiillonféle gazdasagi
vallalkozasainak és az irodalmi életben vallalt szerepeinek bemutatasara.
A latszélagos koltéi elhallgatas okait, az irodalmi életbdl valé kivonulds
inditékait igyekszem feltarni.

Nagy Agoston
(Nemzeti Kozszolgdalati Egyetem Eotvos Jozsef Kutatokozpont)

A Kisfaludy-familia két osztdlya Kisfaludy Sdndor ,,csalddi politikdjanak”
és tdrsadalomrdl valé gondolkoddsdnak tiikrében

Az osztdly (divisio) a nemesi maganjog szerint az osztatlan kozos ingé- és
ingatlanvagyon megszintetésére iranyuld eljaras. Erre az érintettek
megegyezésére, esetleg kirdlyi vagy birdi parancsra sor keriilhetett még
az Orokhagyo életében is, de a torvényes oroklés végrehajtasakor is,
végrendelet hidnydban, vagy a szerzett javakat illet6 végrendelet esetén
az orokhagydé 6sinek mindsilé ingd és ingatlan javait illetéen. Mivel az
osztaly meghatdrozé volt az érintettek tovabbi boldoguldsara, potencialis
gazdalkodasi stratégidira nézve, igy gyakran komoly csaladi-nemzetségi
konfliktusokat és hosszan elnyulé pereket generalt. A Dunantul
nagymulti birtokos nemesi nemzetségeihez tartozo Kisfaludyak idésebb
agabol szarmazo id. Kisfaludy Mihaly és Sandorffy Anna hdézassagabdl
szilletett gyermekek kozil hét élte meg a 19. szazad elejét (Kisfaludy
Sandor, Boldizsar, Mihaly, Karoly és Janos, illetve Teréz és Anna). A
Kisfaludy gyermekek esetében két osztdlyt sziikséges kiemelniink a 19.
szazad elejérdl: az egyik 1816-ban, a mdasik 1825-ben tortént. Elsé
alkalommal a testvérek kezdeményezésére az anyai joszag
feldarabolasara keriilt sor, mely Sandorffy Anna halalat, 1788-at kovetéen
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osztatlannak szamitott. A masodik alkalomra a csaladf6 1825-6s haldla
adott okot. Kisfaludy Sdndor, mint a legidosebb fii, a nemzetség és a
familia iranti felel6sségérzett6l hajtva, mindkét esetben hatarozott
orokosodési ,politikat” igyekezett érvényesiteni. Ennek ,genealogikus”
vezérelvét a szlkebb familia és a tagabb nemzetség presztizsének
megorzéséhez és jovobeli sikerességéhez, gyarapodasdhoz sziikséges
anyagi alapok biztositasa képezte: a vagyon szétaprozodasanak, ezaltal az
elszegényedésnek és tarsadalmi lecsiszasnak a megakaddlyozasara az
orokség gazdasagilag racionalisnak tekintett szétosztasa. Kisfaludy a
praktikus érvek mellett szamos megallapitast tett sajat nemzetsége és
altaldban véve a nemzetet konstitudld magyar nemesség maultjaval,
jelenével és jovojével kapcsolatban is. Eladdasomban az osztalylevelek és
a csaladi levelezés tikrében két szinten kivdnom koriiljarni a problémat.
Egyrészt a csaladtagoknak megfelel6 osztaly kialakitasdhoz vezetd
sziikebb, praktikus ,csalddi politika” oldalarél, kilonos tekintettel a
rivalis elképzelésekre és az 0Orokosok kozotti gazdasagi és személyes
konfliktusokra. Masrészt Kisfaludy Séandornak a konkrét osztalyok
kapcsan felmeriilt, de az intézmény szerepével nemzetsége és a nemesség
egésze szempontjabol szamot vetd reflexidira tekintettel, melyek egyuttal
a korabeli dunantuli birtokos nemességet problémaira mutatnak ra.

Bodrogi Ferenc Maté
(Debreceni Egyetem BTK Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Intézet)

Az Aurora pénze

Az Aurora. Hazai Almanach elvileg kemény financidlis feltételek kozott
mikodott, melyben megvan a szerkeszté (jo ideig Kisfaludy Karoly)
»Szellemi szabadsaga” ugyan, de a pénzmozgas logikaja folytonos
befolyasold tényez6: az Aurora-alapitvany finanszirozé gazdai, a ,fundus”
Orei figyelnek a kamatozdasra, a hataridékre, a fedezetre egyarant.

Az Aurora-vallalkozéas jogi és szorosan kapcsolod6 gazdasagi aspektusaira
az un. Aurora-por vet éles fényt. A jellemzé irodalomtoérténeti konszenzus
mindmadig az, hogy a polémiabdl a ,respublikanus” Bajza Jozsef kertl ki
gy6ztesen, az 1834-ben alternativ Aurordat kiadé, a ,feuddlisan
arisztokratikus” tamogatok altal is elismert Szemere Pallal szemben: ,A
por Bajza fényes erkolcsi diadalaval végzédott” (Feny6 Istvan). Raadasul
neki koszonhetjuk a szerzd, szerkesztd, kiadd eladdig tisztazatlan
fogalmainak elhatarolasait, illetleg a kiaddsi, a szerzéi és a
szerkesztoijog elvalasztasat, utobbiak elismerésének kivivasat is (Szalai
Anna). Kirajzolédik ugyanakkor az iigyben egy olyasféle perspektiva is,
amelynek nyelvezetében nem prioritds a ,szellemi alapitds”, az
~elmeszilleményi jussok” konceptusa a szerzédések és a pénzigyi



befektetés vonatkozasaival szemben. Az el6adas hipotézise szerint
»irodalomgazdasagi” nézépontbdl - mely aspektus egyaltalan lehetovée
tette, hogy az Aurora legyen és Kisfaludy szerkeszthesse - nem itélhetd
el, nem bélyegezhet6 feudalisnak és antimoralisnak az a viselkedésmod,
amellyel a fundus ,kékvéri” vezetéi kezelik a vitat, illetve kezelik
elézetesen és mindvégig e kozos torténetben a szerkesztd Kisfaludy
Karoly személyét és az almanach vagyonat. A fennmaradt peranyagot
tehat megkiséreljik a masik oldalrdl szemiigyre venni, pontosabban ugy
olvasni, hogy most a Bajza-szolamokra tekintink gyanus szemmel.
Mindezek alapjan varhatéan osszetettebb, arnyaltabb képet kaphatunk az
éppen kialakulé ,irodalmi gépezet” (Margocsy Istvan) korabeli vilagardl,
illetve az ,0j” irodalmisag gazdasagtanarol.

Gere Zsolt
(Szegedi Egyetem Magyar Nyelvi és Irodalmi Intézet)

A kényvkiadds Uj finanszirozdsi formdi a reformkorban (Vorésmarty
Mihdly és Szigligeti Ede)

Vorosmarty muveinek sajat kiadasi gyakorlata, konyvpiaci szerepe az
életmi szinte teljességgel feldolgozatlan teriiletei kozé tartozik.
Kétségtelen, hogy a prenumerdacié jol ismert hagyomanya, az egy-egy
kiadashoz sziikséges elofizetdéi hattér megteremtése a (féleg barati)
kapcsolati halén keresztiil jellemz6 a korai idészakra, de a késObbiekben
ez a gyakorlat alapvet6en megvaltozik. EI6bb az Aurorat a piaci-anyagi
szempontokra hangsulyosan figyel6 Kisfaludy Kéaroly, majd pedig az
Akadémian (Zsebszotdr sikere, palyazatok, dramakiaddsok és szinhéazi
el6adas kapcsolata stb.) megtapasztalt, s6t befolyasolt kiaddi gyakorlat
hatdsara. Koltéi rangjanak emelkedése is 4j tipusu piaci lehetdségeket,
helyzeteket teremtett, s az 1830-as évek kozepétdl kezddédben figyelemre
mélto, életformdjara, sot a konyvkiadas elméleti és gyakorlati vetiiletére
is hatdssal 1év6 valtozasok figyelhet6ek meg.

A Mardt bdn c. dradmai mive az 1838-as szinhazi bemutatd utan roviddel
konyvformatumban is megjelenik. A mi - f6leg a kritikai kiadasra
szoritkozd - szakirodalma a megjelentetést a prenumeraciéo logikdja
szerint targyalja, holott a folyamatrol egészen eltér6 forrasaink vannak. A
kiadasrél 1838 juniusaban beszamold Jelenkor egyértelmiien rogziti, hogy
a kiadas jellege névum, els6 eset a magyar irodalom torténetében:
»Vorosmarty Mihdal koszoras kolténket olly megtiszteltetés jutalmazza az
ir6i rogos palyan tett faradozasiért, mindben még egy hazai ir6 sem
részesilt, 's mindére a’ most él6k kozt 6 egyike a’ legérdemesbeknek.” A
kotet nem csak Vorosmarty palyajan, életformajaban hozott valtozdast,
hanem valamivel késébb a ,mintat” kovették Szigligeti Ede Gydszvitézek



c. drdmdjanak - mint arrél maga a kotet és ugyancsak a Jelenkor is
beszamol - kiadasakor is.

Az el6adds amellett, hogy részletesen feldolgozza a két ma kiadasanak
valéban ,Ujdonsagot” jelenté piaci, kiadastorténeti jelentOségét,
kiemelten foglalkozik Vorosmarty egy ugyancsak szinte ismeretlen,
Javaslat szépirodalmi konyvkiadovdllalkozas alapitasdra c. tanulményaval.
A tanulméany, meglatdsom szerint, amellett, hogy az egyik els6 atfogo,
irotdl szarmazé kisérlet a reformkorban a szépirodalmi munkak
kiadasdanak gazdasagossa tételére, fontos, lényegi elézménye annak a
folyamatnak is, amely - Vorosmarty ,kozbenjardsaval”’- Pet6fi 1844-es
kotetének megjelenését lehetove tette.

Szalisznyé Lilla
(SZTE BTK Magyar Irodalmi Tanszék)

A Nemzeti Szinhdz kasszdja. Szinmiiroi honordriumok a 19. szdzad
kozepén

A magyar nyelvli intézményes szinjatszas torténetében a Pesti Magyar,
kés6bb Nemzeti Szinhaz volt az els6 olyan jatszohely, amely a
szinmiiiréknak, zeneszerz6knek és forditbknak nem alkalmanként
megallapitott osszegeket, hanem a bevételb6l elére meghatarozott
szazalékot fizetett. Ezt a gazdasdgi megfontolast a szinhdznak a
vandorszinészet viszonyai kozott elképzelhetetlen 1j miikodési rendje
hivta életre: az intézmény a magyar nyelvl szinjatszas allandésulasat és
tavlatait is szimbolizdlva a normanapok kivételével mindennap tartott
eléadast. A valtozatos, folyamatosan boévilé jatékrend érdekében a
szerzOk rendszeres honoraldsara és kiilonboz6 jutalomtételek kiirdsara
volt sziikség. A nagyfoku darabigény kovetkeztében az irdi dijak kiilon
kiadastipust képeztek az intézmény koltségvetésében, hasonléan a
munkatarsak fizetéséhez, a vezetd szinészek jutalmi jarandoésagahoz,
valamint a jelmez- és kellékvasarlasokhoz. A Nemzeti Szinhdz 1845 és
1848 kozottrol fennmaradt pénztari fokonyvei kovethetévé teszik, hogy az
egyes szerzOk évadonként, illetve egy-egy el6adas alkalmaval mekkora
részesedést kaptak. A szinmiirds a 19. szazad kozepén a legtobb ird
szamara még csak alkalmi jovedelemforras, keresetkiegészités volt, de
mar megjelentek olyanok is, akik hivatasszertien folytattak dramairéi
tevékenységet, megélhetésiik donté hdnyadat szinmilveik biztositottak.
Ennek az 4j, sajatos szinmiiiréi csoportnak a tagjai altaldban a szinhaz
munkatarsai koziil keriltek ki. Ok az irodalom egyéb teriiletein, més
mifajokban nemigen alkottak, de a szinhaz repertoarjdhoz folyamatosan
hozzajarultak, sokszor rendkiviil sikeres darabokkal. Kiemelt példaként
Szigligeti Ede emlithetd, aki az 1845-1846-o0s évadban a legjobban keresé



szinmiiré volt, hét miivéért hozzdvetblegesen ezer pengoédforintot kapott
(ez nagysagrendileg kétévi akadémiai fizetésnek felelt meg). A téma
felfejtéséhez egyfel6l a Nemzeti Szinhdz hagyatékanak részeként
fennmaradt gazdasdagi jellegi kéziratos forrasokra tdmaszkodom,
masfel6l azokra a javaslatokra, beadvanyokra, amelyek az intézmény
1837-es megnyitasatol kezdve a szinmilirdk szerzéi jogi kérdéseivel és
esetleges honoralasaval foglalkoznak.

Fazekas Julia
(ELTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola)

Iréi hivatds és gazdasdgi kérdések az 1840-es évek irodalmi sajtéjaban

A 19. szazadban az iréi hivatds kérdésének vizsgalata tobb ponton
osszefigg a sajtoval, kulonb6zé  periodikumokkal, publikaldsi
lehetdségekkel. frénak és ujsagirénak lenni, killondsen, hogyha hivatasrol
beszéluink, az 1840-es években tobbeknél Osszekapcsolédott. A
sajtoviszonyok alakuldsaval, valamint az olvasékozonség kiszélesedésével
megvaltoztak a piaci lehetéségek. Killonb6z6 lapok fennmaradasat sok
esetben gazdasdgi tényezék hataroztdk meg: milyen tdmogatdi korrel,
illetve mekkora el6fizet6-szammal rendelkeztek. Az eléaddsomban az
1840-es évek irodalmi sajtéjat vizsgalom a piac, a gazdasagi lehetdségek,
illetve az iréi hivatas kérdéskorében.

Ebben az évtizedben valtak népszerivé a német és francia mintdkat
koveté divatlapok, melyek elsédleges célja a minél szélesebb
olvasékozonség megszolitasa volt. A divatlapok a kor sajatos médiumai
voltak, a szerzok szamara kiemelt publikdciés lehetOséget jelentettek.
Ennek egyik oka a gyakori megjelenés (adott esetben a viszonylag allandd
bevételi forras) volt. Ilyen értelemben az irodalmi sajté ekkori alakulasa,
formalédasa nagy mértékben hatott az iréi hivatasra.

A kérdés targyaldsahoz érdemes megvizsgalni az egyes lapok bevételi-,
valamint kiadasi lehet6ségeit: a koltségeket (nyomtatds, lapkiadds), az
elofizetOk szamat, valamint a honorariumok rendszerét. Ezek a tényezok a
lapok olvasOkkal vald kommunikacidéjaval (milyen modszereket
alkalmaztak a prenumeralék megszerzésére és megtartasara), valamint a
publikdlé szerzék korével szintén Osszevetheték. Erdemes megvizsgdlni
azt is, hogyan hatottak a gazdasagi tényez6k az irodalmi életre, a
periodikumokban valdé publikdlas hogyan viszonyult a konyvkiadas
lehetéségeihez és mindez hogyan befolyasolta az ir6i hivatas alakulasat.

A hivatds kérdéséhez az ujsagiroi tevékenységet, az ezzel jaro
gyakorlatokat is figyelembe kell venni. Erdemes hangsulyozni, hogy tobb
szerzd esetén Osszefiiggott az Ujsagirdi gyakorlat az irodalmi sajtéban
val6 szerepléssel. Itt a lapokban rendszeresen publikdlé szerzoket, illetve



az allandé munkatarsak feladatkorét (példaul rovatvezetdk, kritikusok)
érdemes targyalni, killonos tekintettel a szerkeszt6i tevékenységre. Az
1840-es évek irodalmi sajtéjat ezen kérdések mentén tervezem vizsgalni,
mindezzel arra is szeretnék ravilagitani, a gazdasagi szempontok hogyan
befolydsoltdk a lapok kozotti ellentéteket, vitdkat, a sajtéviszonyok
alakulasat.

Patonai Anik6 Agnes
(Orszagos Széchényi Konyvtar)

“Nem olhetik meg jobban a magyar embert!” Tompa Mihdly és az 1851-es
dohdnyrendelet

Tompa Mihdly sok mas honfitdrsdhoz hasonldéan sajat termesztési
dohanyt hasznalt. A fenti kétségbeesett megallapitdsra egy 1850.
oktoberében Arany Janosnak irt levelében ragadtatta magat, amelynek
indoka, hogy Arany maga is “pipas ember,” az oka pedig az 1851-ben
életbe 1ép6 “dohanyegyedarusag”, amely “a magyar korona orszagaiban
(...) 1850. évi november 29-rél kelt csaszari nyilt parancscsal 1851. évi
marczius 1-vel hozatott be” (Natorp Tivadar-Balvanyi Gyula, A dohdny és
dohdnyjovedék Magyarorszdgon: torténeti és statisztikai ismertetés,
Budapest, Egyet. Ny., 1896.). Ezek alapjan felmeril a kérdés, hogy
hogyan is nézett ki Magyarorszagon ebben az idében a
dohanytermesztés, mit tartalmazott ez a bizonyos rendelet és valéban
olyan rettenetes kovetkezményekkel jarhatott-e az Uj szabalyozas Tompa
Mihaly szamara, mint ahogyan 6 azt a feltételezte. A dohanytermesztésrol
sz6l6 munkakban a dohdanyfogyasztds és a magancéli termesztés
elterjedtsége miatt annak nélkillozhetetlenségét alapveté tényként
kezelik, emellett az az elvards, hogy a dohdny termesztése
szakértelemmel torténjen a jobb mindségi termények el6éallitdsa
érdekében, Osszekapcsoldodik a nemzet felemelkedésén faradozas
narrativdjaval. Mindez hozzdjarulhatott ahhoz, hogy Tompa Mihdly
szamara az Uj szabdlyozas beleillik a csdszari kormanyzat elnyomo
intézkedéseinek sordba, egyenesen a nemzethalal képét vetitve elé.

Rékai Orsolya
(ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomaéanyi Intézet)

A ,cudar porkoldab”

A magyar irodalomtorténetnek régota fontos meglatasa, hogy a 19.
szazad végére végképp atalakul a ,normal irdi karrierut”, ami a 19.
szazad els6 felének iroi életpdlyait még jorészt jellemezte - az, hogy a
tarsadalmi helyzetbdl adodé vagyon segiti az ir6i munkahoz sziikséges
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szabadsag és szabadid6 megteremtését. Bar néhany neves példa mar a
szdzad els6 harmadanak végén-kozepén volt arra, hogy tobbé-kevésbé
kizarélag 1iréi tevékenységbdl tartsa fenn magat egy szerzé
(mindenekel6tt Kisfaludy Karoly vagy Petéfi példajara gondolhatunk), a
szazad mdasodik felében sem ez lett az uralkodé minta. A szileté
tomegsajto lett az a (kozkeleti korabeli metaforaval élve) ,hazsartos
feleség”, aki a hétkoznapi élet kereteit biztositotta azért, hogy az iré-koltéd
»szeretgjével”, az irodalommal is tolthessen lopott, &m boldog érakat.

A sajté minden értelemben fontos gazdasagi kerete lett az irodalomnak -
f6leg a modern tabornak - a 20. szazad elejére, és bar a ,tipikus” ird
szerkesztO0ségekben Kkeresi a pénzt, vagyis egyszerre van jelen az
irodalom autondm és heteroném mezején is, ez a minta tavolrdl sem volt
kizarolagos. Sok szerzonek egyéb, adott esetben az irassal nehezebben
osszeegyeztetheté munkara volt sziiksége az onfenntartds biztositdsahoz,
am e pénzkeres6 foglalkozasok megitélése nem egyforma a szerzokrol
szOlo leirdsokban. A cimben szerepld ,cudar porkolab” kifejezés Kaffka
Margit egy versébol szarmazik, és tanari munkdajara utal; am tandri
munkdjat hasonloképpen szamiizetésként élte meg Babits Mihdly is, s
mindketten igyekeztek mielébb felhagyni ezzel a palyaval. Az irodalom
miveléséhez sziikkséges szabadsdg azonban nemcsak az iréi munkéara
fordithaté energia novelése miatt volt altalanos tendencia. Legalabb ilyen
lényeges, hogy a modern, autondm irodalom a 20. szazadban is megérizte
a pénzkeresé tevékenységtdl valo elvalasztottsag kovetelményét.
El6addsomban arra a kérdésre keresem a valaszt harom kanonikus 20.
szazad eleji modern szerz6, Kaffka Margit, Babits Mihaly és Moricz
Zsigmond példdjan, hogy az irodalom elitpoziciéjdnak mego6rzési
szandéka hogyan befolyasolta a munka, a ,termelékenység” és a haszon
fogalmait az iréi palya értékének megitélésében.

Radnai Déniel Szabolcs
(PTE Irodalomtudomdnyi Doktori Iskola)

Egy erkolcsi siker archeoldgidja: a tiszaeszldri per megitélése(i) E6tvos
Karoly recepciojdban

Az el6adds azt a kérdést jarja korul, hogy az 1882-83-ban lezajlott
tiszaeszlari drdma (a vérvad, a birésagi per s annak sajtdvisszhangja)
miképp jelenik meg az Eotvos Karoly irodalmi-kozéleti-politikai
mukodésérol szold irasokban. Az Eotvos-recepcid attanulmanyozasa
nyoman az a tézis fogalmazhatdé meg, hogy a per az egyik legfontosabb
fogdédzé az EoOtvos-i életm és arckép narrativizalasdhoz, ugyanis e
hipotetikus nullpontra egyszerre rakdédtak ra a tiszta erkolcsi jogasz
hédnyattatdsdanak mitologémai, valamint a furfangos, anyagias, szamito



érdekember alakjahoz kot6d6 negativ elképzelések. Eotvosnek a
tiszaeszlari perben valé szerepvallalasa igen sokféle visszhangra talalt az
1882-83-as események idején, valamint késO6bb, irdi befutasanak
idészakaban (1899—-1900) is. E kiillonb6zé nézépontu és érzelmi toltést,
illetve eltérd érvelési médokat hasznalé szovegek - koztitkk Agoston Janos,
Mikszath Kalman, és Krudy Gyula irdsai -, valamint Eotvosnek A nagy
per... (1904) ciml munkdjdban olvashatd onreflexiéi egyként
hangsulyosan megjelenitik az erkélcsi siker és az anyagi haszon
dimenzidit az irodalmi-kozéleti szerepvallalas kontextusaban is.

Lengyel Imre Zsolt
(ELTE BTK Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszék)

Verstijsag, Solymosi Eszter, szovetkezet. Erdélyi Jozsef és az irodalmi
piac

Erdélyi Jézsef Solymosi Eszter vére cimi versének 1937-es megjelenését
a kozemlékezet els6sorban a magyarorszagi antiszemitizmus torténetének
jelent6és eseményeként tartja szamon - a korulotte kialakult kortars
diskurzus azonban részben mas természetli kérdéseket is felvetett.
Osszeegyeztethet4-e a szabad, autondém irodalom eszméje egyes alkotok
moralis alapi megbélyegzésével? Elitélend6-e a kolt6, ha oda és olyan
mivet ir, ahol és amilyenre fizet6képes keresletet talal? Ragalmazas-e azt
allitani, hogy egy szerzé aruba bocsatotta tollat? A vitdk egyik gravitacids
kozéppontjat tehat az ir6i megélhetés, illetve a szakmaként-
pénzkeresetként felfogott koltészet problémakore jelentette. Ez Erdélyi
esetében aligha mondhaté varatlan fordulatnak, hiszen az 1930-as évek
soran visszatérden a vallalkozas gyandant felfogott koltészet és egyuttal az
ir6i nyomor reprezentédnsaként jelent meg a médidban - amihez jelentés
mértékben hozzajarultak az altala adott interjuk és olyan performanszai,
mint versujsdgjanak utcai arusitasa 1932-ben vagy konyvnapi
demonstrativ standallitdsa 1935-ben, illetve (mar az évtized végén) a
TicsO0k nevl irodalmi szovetkezet megalapitdsa. Erdélyi taktikai
dontéseinek ¢és az 4ltala gerjesztett valaszreakcidknak értelmezo
végigkovetése lehetdséget jelenthet azon ideoldogidak legaldbb részleges
rekonstrudldsara, amelyek az irodalom és a ©piac kozotti
viszonytételezéseket a korszakban meghataroztak.
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Roézsafalvi Zsuzsanna
(Petofi Irodalmi Muzeum)

Ambrus Zoltan és a Révai Testvérek

Ambrus Zoltdn 1902-ben kotott életmiiszerzédést a Révai Testvérek
kiadovallalattal, hogy az megjelentethesse 0sszegylijtott miiveit. Nemcsak
a kozos munka és a sorozat zarult le és maradt félben 1913-ban, hanem
ezt kovetéen Ambrus szépirdi tevékenységével is felhagyott. A
kozelmultban feltart kézirat- és levéltari irategylttes segitségével, az iro
és a kiado kozotti hivataliizenetvaltasra és maganlevelezésre, valamint
szerzddésekre tamaszkodva a munkakapcsolat és a sorozat torténetét
0sszegezném, szembesitve eredményeimet az ett6l markansan elitd
emlékirattal, a kiadét vezet6 Révai MoOr memodrjaval. Eléadasomban
kitérek arra, hogy Ambrus alnévhaszndlata, szovegeinek atirdsa milyen
kapcsolatban van az életmiszerz6déssel.

Wirdgh Andrés
(ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomaéanyi Intézet)

A kiil6nbo6z6 tipusszamu Krudy-gépekrol (Publikdldstechnikai
sajdtossdgok 1892-tél 1933-ig)

Kriady Gyula mai ismereteink szerint korilbelil 7000 irast publikalt
alkalmi és idészaki kiadvanyokban négy évtized leforgasa alatt. Tomeges
szovegtermelését (a Krudy-gép miikodését) jelenté6sen és huzamosabb
ideig sem maganéleti problémai, sem a haborus-forradalmi idészak, sem
az ellene folytatott lejaraté6 kampany nem vetették vissza, hiszen a
szazadfordulds és a két vilaghabora kozotti nagy kiterjedési és dinamikus
sajtohaldzatok, illetve az ezek mogott htizdédd személyes Osszekottetések
védohaloként funkcionaltak szamara. Krady rdadasul hamar kiismerte a
rendszer(ek) mikodését. A haboruig - fokozdédo hirnevére épitve - egyre
szélesebb korben terithette irasait, de az 1920-1930-as évek
(irodalom)politikai-gazdasagi nehézségei kozepette is rengeteget
publikalt, sét, figyelemmel kovette a halézati médosulasokat is. Noha
publikdlastechnikaja alapvetOen interperszondlis kontaktokon alapult, az
orszagos Kkiterjedési, 1920-at kovetéen mar a hatarokon is tulnyuld
szovegtranszfer folyamatainak maga sem lathatott ra egészében.
Eléaddsomban Krady Gyula sajtoban valé jelenlétének - gyakran
kényszerii - ritmusvaltdsainak jellemz6it (és ennek lehetséges okait)
mutatom be, felvillantva a két mérvaddé kontextus (a szazadforduld és a
két vildghdboru kozotti iddszak), illetve a kettd kozotti atmeneti idészak
(1914-1920) sajtorendszereinek egyedi jellemzébit, amelyek mas és mas
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médon, de kitermelték” az irodalmi szoveggyar mai szemmel
felfoghatatlan mennyiségi mutatoit.

Balogh Gergé
(Eszterhazy Karoly Egyetem)

A sajtéipar és az irodalmi alkotds konfliktusa a magyar irodalmi
modernségben

El6adasomban a 19. szazad végi, 20. szdzad eleji iroi professzionalizacié
és a sajtoipar magyarorszagi kapcsolatat elemzem, kiemelt figyelemben
részesitve O0sszefonodasuk, valamint a kozottik kibontakozd konfliktus
jelenségét. A modern sajtdé ebb6l a perspektivabdl egyszerre
lehetéségfeltétel és destruktiv eré: a kérdés az, hogy az irodalomhoz
f1z6d6 viszonya miként gondolhaté el e kettds strukturaban

Cséve Anna
(Pet6fi Irodalmi Muzeum)

Hogyan lesz a miivészet Moricz Zsigmond szdmdra a tdrsadalmi
felemelkedés kozegéveé?

Az el6adasban feltett kérdésre els6sorban azokban az 1900-t6l
fennmaradt irdsos forrasokban keresek valaszt, amelyek dokumentaljak
Moéricz Zsigmond utjat a sajtényilvanossagig és az
egzisztenciateremtésig. A szinte szabadidés tevékenységként végzett irdi
prébalkozasok sora mdaig nem eléggé kontextualizalt koriulményekhez, 19.
szazadi el6zményekkel bird csaladi és nevelddés-torténethez képest valik
a modernitashoz tartozé kritikai és piacképes irdi szerepfelfogassa.

Ez a kilenc év a Modricz-életmii kanonizacids elbeszéléseiben a palya
legkevésbé feltart  idGszaka. A Petofi Irodalmi Muzeum
kutatocsoportjanak munkdja nyomdéan 2019-ben hozzaférhetévé valt
levelezés (1892-1913) alkalmat adhat ra, hogy biografikus, esztétikai és
tarsadalomtorténeti perspektivabdl is betekintést nyerjiink a konferencia
hivészavai 4altal is definidlt modernitas nagyelbeszéléséhez és
célrendszeréhez tartozo iréi indulds legfontosabb jellemzo6ihez. A
gazdasagi-Okonémiai én-formdaladsnak, az iré mint piaci szerepld
szitualdsanak problémadja, tdgabb értelemben pedig az irodalomnak mint
tarsadalmi intézménynek a kapitalizmushoz, a tdrsadalmi mobilitas
politikai gazdasagtandhoz vald viszonya az egyik alapkérdése a
szovegkorpuszban  latvanyosan  szembeotld — pszicholdgiai-mlvészi
dilemmaknak.

A gazdasag vilaganak szimbolikus reprezentdcidéi jelen vannak a
legkiilonfélébb tipusu irdsokban (a haztartasi naploktél, jegyzetektdl a
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mivekig, s6t azok megsemmisitéséig), illetve Osszekapcsoléodnak az
egzisztencia menedzselhetéségének lehetéségeivel. Az irodalomnak a
piaccal vald kritikai és megfelelési viszonylataban olyan részletek is
felmerilnek, amelyek Moricz 19. szazadi eszmei elézményeihez képest
folytonossagot és megszakitottsagot egyarant felmutatnak. Az iréi indulas
nehézségeinek és az iréi szerep gazdasagi szitudlasanak tematikdi a
Moricz-életmiivet mar ezeken az érintkezési pontokon az ellentmonddasos
és nehezen definidlhaté tarsadalmi és mivészi modernitds eszméihez
kotik. A késobbi milvekre, az iréi figyelem és témavalasztas, vagy a
poétikai alakuldstorténet iranyaira is tavlatok nyilhatnak, ha a fiatal
Mbéricz utkereséseit a tarsadalmi mez6 kérdéseivel kiegészitve is
interpretaljuk.

Kosztolanczy Tibor
(ELTE BTK Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszék)

Egyéni érdekek a Nyugat folyoirat mdsodik részvénytdarsasdaga (1911-
1912) korul

Az 1910 nyaran létrejott Nyugat Konyvkiadé Részvénytdrsasag a
kovetkezd évben jelentékenyen atformaldédott. Ennek f6 oka az volt, hogy
az uUzletpolitika eltévesztett prioritdsai miatt a szervezet az alaptékéjét
1911 késo telére lényegében felélte, tehat Uj pénzemberek bevonasara
volt szikség.

Az elsé részvénytarsasdag fo befektet6i Hatvany Lajos csaladtagjai és
ismerdsei voltak - utobbiak koziil tobben Hatvany Lajos apjanak,
Hatvany-Deutsch Sandornak az tuzleti koreihez tartoztak. A Nyugat
folyoirat szerkeszt6ségében 1911 janudarjaban kirobbant irodalompolitika-
vita fejleményeir6l a budapesti mulvésztarsadalom is értesiilt, és a
kényelmetlen sajtovisszhangok hatdsara Hatvany Lajos atmenetileg
hattérbe vonult. Hatvany el6szor maganak a részvénytarsasagnak az
eladdsat is kilatdsba helyezte, késébb hajlott a kompromisszumos
megoldasra, de tovabbi befektetéseket nem kivant vallalni.

El6adasomban szeretném feltarni azt a folyamatot, amelynek soran
Ignotus és Feny6 Miksa veszik kézbe a részvénytarsasag ugyeinek
intézését: megprobaljak mikodésképes allapotban tartani a vallalkozast,
vagyis elkeriilni a felszdmolasat. Tovabbra is szamitanak Hatvany-
Deutsch Sandor és tzletfeleinek jéindulatdra, am kozben a konyves
szakma tapasztalt személyiségeit is bevonjak a finanszirozasba. Utébbiak
feladata volna annak szavatoldsa is, hogy az elsé év hibas gazdalkodéasa
ne ismétlédhessen meg. Az Gj részvénytéke azonban nehezen gytlt 0ssze.
El6addsomban megprobdalok raviladgitani arra is, hogy milyen kapcsolati
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hdld mozgésithatta a nagybefektet6k mellett feltind Nyugat-
kisrészvényeseket.

A Nyugat Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag 1911. junius 1-jén
alakult meg, és eredeti formdajaban alig egy évig mikodott.
Létrehozatalanak folyamatat iréi levelezések, illetve a szakirodalom altal
eddig nem ismert dokumentumok segitségével vildgitom meg. Roviden
attekintem az uzleti lejtmenet id6szakat is, amely meglep6 fordulatai
miatt szokdsosnak szintén nem mondhaté.

Hites Sandor
(ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomaéanyi Intézet)

Goethe és az irodalmi on-aukcio feltaldldsa

Goethe két alkalommal bocsdajtotta t1Ugy aruba maveit, hogy
konyvkiaddkkal licitaltatott a kiadas jogara. Els6izben Hermann und
Dorothea ciml kiseposzat ajanlotta fel 1797-ben Friedrich Vieweg berlini
konyvkereskeddének, azzal a kikotéssel, hogy lezart boritékban 6 maga is
licitdl a kéziratra, s Vieweg akkor nyeri el a kiadas jogat, ha az 6 ajanlata
magasabb, mint a szerz6é. Masodszor mivei életében utolsé
osszkiaddsanak (Vollstdndige Ausgabe letzter Hand, 1827-42) a jogaért
licitaltatott, de immar nyilvanos aukcion; a vallalkozas jovedelmezbsége
érdekében egyuttal azt is elore kijarta, hogy a kiadas un. ,birodalmi
privilégiumot” kapjon, vagyis az engedély nélkiili utdnnyomaést (a kor
bevett gyakorlatdat) minden német allam hivatalosan megtiltsa. Az elsé
esetet a jatékelméletben utébb Vickrey-aukcié néven elhiresilt stratégia
megelblegezéseként is értelmezték. A mdasodik érdekessége az, hogy
Goethe ugyan tucatnyi keresked¢ licitjét mérlegelte, am végill nem a
legmagasabbat valasztotta, hanem addigi kiaddja, Johann Friedrich Cotta
ajanlatat. Az el6adas ezt a két esetet elemzi, mint a piaci értékelés és az
iroi onértékelés szembesitésére tett invencidzus kisérleteket.
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