ABSZTRAKTOK

T. Szaho Levente:
Middlebrow lap volt-e a Vasarnapi Ujsag, s ha
igen, miért érdekes ez? A Vasarnapi Ujsag és a

népszeriuség kérdése a 19. szazad kozepén

Az angol modernizmus klasszikus korszaka elején hirtelen
népszerlvé valé és nagy magyardzderbvel birénak gondolt
middlebrow részben a karakteroldgiai gydkerei miatt is gyorsan
kegyvesztetté vdalt az angolszdsz irodalmi és kulturdlis
gondolkoddsban. Az utébbi id8szakban viszont Uj reneszénszat
éli, s egyre téobben gondoljdk ugy, hogy segitségével heurisztikus
moédon pontosabban, drnyaltabban meg lehet érteni a 19.
szdzad masodik felének és az azt kévetd idOszaknak a kulturdlis
fogyasztdi rétegzOdését. EbbSl a megfontolasbdl kisérli meg
el6addsom is haszndlni, amikor arra kérdez rd, hogy a siker és a
témegkultira rafinalt értelmezései miként épultek bele azokba a
nyugati lapmodellekbe, amelyeket d&tvett és azokba a
lapszerkesztési gyakorlatokba, amelyeket o lap az elsd
évtizedekben kovetett.




Csasztvay Tiinde:
Kapavagasok a nép- és hirlapirodalom ,parlagagan”.
A Vasarnapi Ujsag és a kozonségigények

El6adédsomban a Vasdrnapi Ujsdg indulé idGszakdanak dnreflexiv
(vagy dnreflexivnek |4tszd) szerkesztBi szévegeit tekintem végig.
Ezekben az Ujsdg készitdi, szerkeszt8i lapjuk olvasdihoz szdlnak
és fogalmazzdk meg id6rbl-idGre a lap éppen érvényes céljait
és Uzeneteit - akar évenként és szerkesztOkként més és mast. Az
olvaséknak cimzett, révid szévegek a célok és az elért
eredmények 6sszegzése vagy prognosztizaldsa mellett legaldbb
annyira kémlelik az olvasdi igényeket. Prébaljak kitapogatni és
eltaldlni  a kézdnségelvarasokat, igyekeznek poziciondlni
magukat a kurrens médiapiacon, illetve rekldmozni lapjuk
egyediségét. Vagyis harcolnak az olvasdkért, a tulélésért, a
nyereséges mUkodésért, a piacvezetd helyért.




Baliga Violetta Lilla:
Hazai illusztratorok megjelenése a Vasarnapi
Ujsag lapjain az 1860-as években

A Vasdarnapi Ujsdg nem cél, hanem eszkdéz, nem kidlté szd, hanem
viszhang, nem pusztité, hanem hédité (..) azon at, mellyre léptink mar
eddig is érvendetes eredményekhez vezetett és erGsen reményleni engedi
azt, hogy nagyobb tehetségek, magasabb irdnyok és komolyabb célok kell§
fogékonysagra talaljanak ismét s szamukra mUksédési tér biztositassék.” -
irja  Pdkh Albert 1857-ben, a Vasdrnapi Ujsdg olvaséihoz cimzett
bekészéntbjében.

A Vasdrnapi Ujsag céljai egyértelmlen tdlmutatnak o hagyoményos
csalddi lapok térekvésein. A lap a tarsadalom minden tagjdhoz egyardnt
kivant szdlni. Habdr nem lehet egy egész nemzetet mozgdsitd lapnak
tekinteni, mégis annyira sikeres lett hosszu fenndlldsanak (1854-1921) ideje
alatt, hogy jelent6s szédmu Uj olvasékézénséget is mozgdsitani tudott.
Sikerének taldn legfontosabb eszkéze, témdinak sokszinlisége volt, ezeket
a cikkeket pedig a tdrsadalom széles rétegeihez juttatta el. A véltozatos
témdk mellett a siker méasik kulecsa minden bizonnyal a lap szines
illusztracidinak volt készénhet6. A kor egyéb csalddi lapjai fOként a
kulfoldi lapok altal készitett fametszetes képeket kézslték. Induldsa idején
a Vasdrnapi Ujsdg is szdmos angol divatlapban kézélt fametszetes
divatrajzot jelentetett meg oldalain.

A hatodik szdmtél kezd6d6en azonban megjelennek a folydiratban az els6
hazai mUvészek daltal készitett alkotdsok is. Az elsd megjelent kép, a
Magyar Tudomdnyos Akadémia alapitéjat, gréf Teleki Jézsefet dbrazolja.
P&kh Albert olyan neves mlvészeket szerz8dtet a lap szdmara, mint Braun
Karoly, Huszka Lajos, Barabds Miklés, Lotz Karoly vagy Vizkelety Béla. A
folydirat népszerlségét az altaluk készitett munkdk az 1860-as években
még tovabb névelték.

El6addsom célja kettds. Be kivédnja mutatni az illusztrdcidk eme U]
irdnydnak megjelenési korulményeit és az olvasékézénség szamanak
emelkedésére vonatkozdé hatdsait, valamint ésszehasonlité elemzést kivan
nydjtani, a Vasarnapi Ujsdg és mas hasonlé tematikaju hetilapok
illusztraciordl és az olvasékozénségre gyakorolt hatdsukrél. igy kivédnom
megvaldsitani  célkitlzésemet, hogy ravilagitsak a sajat készitésl
illusztracidk értékére, a kulfoldrél atvett szines fametszetekkel szemben.




Rozsafalvi Zsuzsa
Aki labbal szerkesztette a lapot: Nagy Miklos, a
Vasarnapi Ujsag szerkesztoje

Nagy Mikldsrdl, aki a dualizmus id6szakdban szerkesztette a lapot, a
kortarsak mint paratlan szakemberr8l, zsenidlis f8szerkeszt6rdl
emlékeztek meg.

Nagy a korszak legnevesebb tuddsait, szépirdit, mlvészeit nyerte
meg a Vasdrnapi Ujsdg szdmdra, akikr6l mindig pontosan, hétrdl
hétre gyljtétte be az irdsokat, amelyek reflektdltak az
aktualitésokra.

Eladésomban kapcsolati a legendéds f8szerkeszt6 kapcsolati
haldjénak fObb csomépontjait - melyek erdélyi gydkereire is
jelentékenyen visszamutatnak - és munkamddszerét vizsgdlom,
melyhez kiadatlan levelezését hivom segitségul.




Horvath Zsuzsa:

Kaffka Margit és a Vasarnapi Ujsag kapesolata

El6addsomban Kaffka Margit és a Vasdrnapi Ujsdg kapcsolatat
vizsgdlom meg. Kaffkdnak o Nyugat induldsa el6tt illetve
megjelenése utdn is, a Nyugat mellett fontos szellemi bdzisa volt a
lap, hiszen Kaffka 1906-t6l publikdlt a hetilapban tébb-kevesebb
rendszerességgel. Publikdlt tébbek kézétt a révid életld Figyel8ben,
Szerddban, a Jévend8ben valamint A Hétben, a Budapesti Napldban
is, de a Nyugat mellett a legszorosabb kapcsolata a Vasarnapi
Ujsdggal volt, ezt a lapban valé megjelenései és a lap Kaffka-
recepciotérténete is aldtdmaszthatja.

Megjelentek a lapban elbeszélései, versei és két regénye a Szinek és
évek (1911) és az Allomasok (1914), mindkett6 folytatdsokban. A
regények megjelenésének koézvetlen korilményeire is  kitérve,
megvizsgdlom, hogy a korabeli olvasékézénség recepcidéjat hogyan,
miként irdnyitotta, irdnyithatta ez a megjelenési forma és a lap
kontextusa.




Borbas Andrea:
Ady Endre a Vasarnapi Ujsaghan

Amikor 1906 elején a Budapesti Napld anyagi helyzete megrendult
Ady Endre mds lapokndl kezdett lehet6ségek utdan kutatni. A
Vasdrnapi Ujsdgnal is prébdalkozott. A lapban 1907-16l évente 4-5
verse, néhdany prézai irdsa, novelldja jelent meg. A kritikai kiadas
munkatdrsait nagy kihivasok elé dllitja o Vasdrnapi Ujsdgban
megjelent Ady-irdsok datdldsa, Ady ugyanis ritkdn irt datumot
mUveire, a lap pedig a kézirat beérkezése utdn nem azonnal adta
kézre azokat.

Nem pusztdn anyagi bizonytalansédg kergette Adyt a Vasdrnapi
lisaghoz. B&léni Gysérgy ugy emlékezett, hogy 6 adta &t Ady
idvozletét Schépflin Aladérnak a lap szerkeszt8ségében: ,Ok nem
ismerték személyesen egymést, de Schépflin, aki az 'Uj versek’-r6l
melegen irt a 'V. U'-ban, jé Gton volt, hogy egészen Ady mellé élljon.
Ady megérezte, hogy itt még egy tétova hive jelentkezik és nem
akarta a kézeledést elszalasztani. [..] és igen kedvére vald volt ez a
kapcsolat, mert biztos pénzt jelentett nehéz parizsi napjaiban és
bevezette 6t ahhoz a konzervativabb érzésli, de irodalomkedveld és
mUvelt, jérészt kdlvinista vidéki magyarsdghoz, melyb8l ereddnek
vallotta magét, s melyhez verseivel igyekezett is hozzaférk&zni.”




Gulyas Judit:
A népmese a Vasarnapi Ujsaghan

1854-ben, amikor a Vasdrnapi Ujsag elsG szédmai napvilagot lattak,
egyetlen magyar nyelvli népmesegylijtemény sem jelent még meg a
magyar kényvpiacon. Voltak ugyan erre vonatkozé kisérletek az 1820-
as évektdl kezdb6den, de a népmese kdzvélekedés szerint értéktelen
termék volt (,az is bolond, a ki az ilyet kinyomatja”, ,nem tud az
mdst, mint szolgdléktél mesét gyljteni”, a népmeséket a csak kissé
mivelt ember is megveti” - csak néhdany vélemény, melyekrdl a
népmesét értékel6 minoritds néhdny tagja, Arany, Erdélyi, illetve
Gyulai szdmoltak be 1845-1862 kszott), a nyomtatott irdsbeliségben
legfeljebb a ponyvakiadvdnyok szintjét elér6 mUifaj.

A Vasdarnapi Ujsadg populdris sajtétermékként viszont - a sivar
el6zményektbl eltér6en - meglepd figyelemmel fordul a népksltészet
és a népmesék felé (kezdetben valdszinlileg Jékainak készénhetGen,
aki  ekkortdjt éppen egy népmesegyljtemény &sszedllitasén
dolgozott). A korabeli kulturdlis elit szamos képviselGje Eurépdban és
Magyarorszdgon is ugy tekintett a sajtéra, mint a szdjhagyomdany, a
népkodltészet gyarmatositéjara, ugyanakkor a sajtétermékek egy
része, és igy példdul a Vasdrnapi Ujség is, jelent8s szerepet jatszott
a szévegkodzlések révén a népksltési alkotdsok (népmesék) értékként
valé bemutatdsdban, valamint kulénféle népmese-értelmezések
popularizaldsaban.

A Vasdarnapi Ujsdg népmeseszdvegeket koézoélt kulonféle népksltési
gyUjteményekb6l, mutatvédnyként, termékmintaként; a hirdetési
rovaton  tulmen8en is  tuddsitott a népmesegyljtemények
megjelenésérdl, a folyamatban 1év6 népmesegyljtésekrdl, illetve a
népmese-kutatds eredményeirGl és lehetséges mddozatairdl. Ezzel a
népmese kordbban ismeretlen, t6bbszintd promotdlésdat valésitotta
meg, s mindezzel olyan kiterjedt olvasékézénséget ért el, amely
szociokulturdlis bazisdt tekintve igen rétegezett volt.




Ez utdbbi kérulménynek készénhetd az is, hogy az irdsbeliségbe
dthelyezett népmese-szévegek nem csupdn régzitett, standardizalt
formdjukat nyerték el, hanem visszatérve a szdébeliségbe (amint az
olvasékbdél mesemonddk lettek) ismét varialddni kezdtek: a 19.
szdzadi populdris sajtéban megjelent népmeseszévegek szdmos
esetben folklorizalédtak, s ez a folyamat a szdbeliség és az
irdsbeliség kézétti (a néprajztudomény altal oly szigorian megvont)
hatdrok  atjarhatésdagdra, a  makro- és  mikro-disszemindcid
parhuzamos jelenlétére utal.

A Vasarnapi Ujsdg fontos (bdar eddig kevéssé vizsgdlt) szerepet
jdtszott abban, hogy a 19. szdzad mdsodik felében a ftrividlisnak
tekintett népmese rendkivil erGteljes valorizdciéja végbemehetett,
hogy azutdn az érték- és jelentéstulajdonitdsnak készénhetben a
millennium alkalmdabdl (vagyis négy évtizeddel a VU elsd szamdanak
megjelenése utdn) kézzétett Magyar mese- és mondavildg (1894-

1896) 6t kétete mar olyan bestseller legyen a kényvpiacon, amely

kulonféle formdatumokban, tucatnyi kiaddsban és tébbszdzezer
példédnyban jelenve meg a 20. szdzad kézepére alapvetGen
befolydsolta a szdjhagyomdnyt is.




Klestenitz Tibor:

Hagyomany és modernizalodas: a zarandoklatok

a Vasarnapi Ujsaghan

A 19. szdzad mésodik felétdl o tdarsadalmi és gazdasdgi
valtozdsok mar az élet olyan teriletein is éreztették hatdsukat,
mint a vallasgyakorlds. A hagyomdanyaihoz ragaszkodd katolikus
egyhdz o természettudomdnyos vildgnézet és a modern
életforma terjedésével szemben egyfajta kuléntarsadalom
szervezésével igyekezett ~megvédeni sajat  hiveit, és
antimodernista  értékrendjének  képviseletében  tudatosan
felhaszndlta a modern kor nyujtotta eszkdzdket is. Masrészt az
iparosodds és kézpontositds révén egyre inkdbb
.elvardzstalanodd” hétkéznapi élet komoly tarsadalmi igényeket
keltett a természetfeletti megtapasztaldsa irdnt, ami egyebek
mellett a csodds jelenések szdmdnak  Eurdpa-szerte
megtapasztalt névekedésében is tetten érhetd.

Az  el6addsban  ehhez  kapcsoléddan  azt  szeretném
megvizsgdlni, hogy 1854 és 1921 k6z6tt a Vasarnapi Ujsdg milyen
képet alkotott a  katolikus valldsossdg egyik  fontos
hagyomdanyardl, a zarandoklatokrél. Bemutatom, hogy a hetilap
szerzBi az egyes idGszakokban milyen 8sszefiiggésekbe helyezve
targyaltdk a témat, illetve hogy hogyan itélték meg az ezen a
teruleten lezajlé valtozdsokat: az eredetileg a népi valldsossdg
részeként felfogott zardndoklatok modernizdlt, polgdri, a
turizmus egyik formdajavé valéd alakjanak megjelenését, illetve az
dtalakulds politikai, gazdasagi és kulturdlis vetuleteit.




Steinmacher Kornelia:
A millennium, mint reklam és a millenniumi

reklam a Vasarnapi Ujsaghan

El6addsomban azt jarom kérbe, hogy a Vasdarnapi Ujsdg 1896-os
évfolyamdaban miként jelent meg a millennium éve, milyen formdkban
népszerUsitették a millenniumi tnnepséget és ez hogyan hatott
vissza magdnak az Ujsdgnak népszerlségére. Tehdat hogy
befolydsolta az djsdg a sikerét ez a témavalasztas, milyen médokon
valtak a millenniumi év, az évhez kapcsolédd kidllitds, események és
innepségek reklémma.

Eladésomban megvélaszolni kivént, tovabbi f8 kérdésfeltevések a
kovetkez8k: Milyen elgondoldsmdd, milyen okok d&llnak annak a
hdtterében, hogy egyes eseményeket, a kidllitds egyes elemeit
kiemelten kezeli a szerkeszt8ség? Milyen forméban buzditjdk az
olvasdékat arra, hogy vegyenek részt az egyes eseményeken, illetve
adakozzanak annak érdekében, hogy ebbdl az emlékévben minden,
az eseménynek mélté mdédon folyjon le?

A Vasdarnapi Ujsdgban megfigyelhet6 jelenség a lap keretein jéval
talnydlik, mintegy altaldnosnak mondhaté az, hogy ezt az évet nem
é6nmagdban képzelték el, dlmodtdk meg, hanem tdavlati célokban
gondolkodtak, amelynek az emlékév csupdn a ,gyudjtépontja” egy
olyan folyamatnak, valtozasnak, kezdeményezésnek, amely a magyar
kultdra, tudomdany és technika felvirdgzdsat hozhatja el. Olyan
esemény, amely megnyithat komoly anyagi forrasokat, de amely
egyben az egész tarsadalmat adakozdsra késztetheti, dltaldnosan
felkeltheti az igényt a modernizacid, a fejlédés, a kulturélis jolét
irant.

Akdrcsak a reformkorban, az emlékévben is feler8sédik a
hazaszeretet, a hagyomdny8rzés és hagyomdnydtérskités, mint érték.
Ennek része kell, hogy legyen az adakozds, a megfelel§ financidlis
keretek biztositdsa, amihez a haza nagyjai mellett valamilyen
formdban minden allampolgédrnak kételessége hozzatenni a magdét.
El6addsomban azt is bemutatom. hogy milyen problémafelvetések,
el6képek, mintdk révén prébdaljak meg népszerlisiteni az olvasdk kszt
az adakozast.




Viragh Andras:
»A Vasarnapi Ujsaghol meg lehetett tudni
mindent”. A Vasarnapi Ujsag és Krudy Gyula

Krady Gyula pdlyafutdsanak legfontosabb éveiben, 1905 és 1920
k6zoétt publikdlt o Vasdrnapi Ujsagban. A t6bbi, korban
favorizalt periodikdhoz képest nem kényeztette el a Vasdrnapi
Ujsdg szerkesztOit és olvasdit, igaz, itt publikdlt szévegeinek
jelent8s részét - mai ismereteink szerint - méshol nem kézélte.
Ha a szerz6 nem is ennek a lapnak a hasdbjain fejlesztette
tokélyre a védjegyének is szdmitd jellegzetes elbeszél8i hangot,
az egyuttmUksdés térténete, lévén ezalatt valt  Krady
orszdgosan ismert, sO1t, Unnepelt szerzOvé, fontos
melléknarrativajat képezheti a karriertérténetnek. Mennyiben
jarult hozzd a Vasdrnapi Ujsdg Krady Gyula tényleges irdi
beérkezéséhez? Hogyan és milyen formdban jelent meg Krady
neve a hetilap (és rokonlapjai, illetve a Franklin Kiadd)
hasdbjain/oldalain  és miként alakult ez a kapcsolat a
késBbbiekben? Kiegyensulyozottnak tekinthet6-e Kridy és a lap
kapcsolata? El6addsomban egy tizenét éven 4t tartd kapcsolat
tobb szempontd bemutatdsara vallalkozom. A Vasdrnapi
Ujsdgba bekeruld irasok térténete mellett a lap Krady-
recepcidjat, illetve Krady vonatkozé reflexidit is megvizsgdlom.




Bollok Janos:
Iparnépszerisités a Vasarnapi Ujsaghan

Az el6adés azt vizsgdlja, hogy az 1885-6s Orszdgos Kidllitas és
az 1896-os Ezredéves Orszdgos Kidllitds miként jelent meg a
Vasdrnapi Ujsagban.




Szaz Pal:

Bosnyak képek. A Vasarnapi Ujsag cikkei

Bosznia-Herecegovinarol

A Vasarnapi Ujsag, mint a kor meghatdrozé és véleményformals
sajtéorgdnuma fontos szerepet jatszott az Osztrak-Magyar
Monarchia legujabb tartomdnya, Bosznia-Hercegovina
megismertetésében. Az 1878-as berlini kongresszus déntése
értelmében megkezdett ex-Ottomdn tartomdny Monarchia &ltali
okkupédcidjarél a Vasarnapi Ujsdg rendszeresen tuddsitott. A
hadmUlveletben a dualizmus szellemében a magyarok is jelent8s
szerepet vdllaltak, csakigy, mint a tartomdny késObbi
kézigazgatdsdban. A szdzadfordulé id6szakban a Vasarnapi
Ujsdg cikkei a Monarchia ,kis kelet”"-jének nevezett,
egzotikusnak haté régiét a valldsok és  kultardk szines
keverékeként igyekeztek bemutatni, és a Monarchidba valé
integraléddasat emelték ki. Az elGadés a sajtékszlések moégott
munk&lé  ideolégidkat az okkupdciét legitimdld  retorikai
fordulatokat  szandékozik  feltarni  kontrasztiv = vizsgdlat
segitségével. Imagoldgiai szempontbdl elemzi tovdbbd a régidt
és népeit bemutatd cikkekben tetten érhetd vélekedéséket,
sztereotipidkat és képzeteket a massdg/idegenség és a
hatalom diskurzusformdalé erejének kontextusdban.




Radnai Daniel Szaboles:
Tajképek és régio-képzetek a Vasarnapi
Ujsaghan 1854 és 1870 kozott

El6addsomban a Vasarnapi Ujsdg hasdbjain 1854 és 1870 kszstt
megjelent illusztrdlt tdjdbréazoldsokat és jellegzetes magyar
vidékekrdl szd6lé szdévegeket vizsgdlom. Gondolatmenetem
kiindulépontja az a sok szempontbdl megalapozottnak tUné
tézis, hogy az illusztralt kdzmUlvel6dési ujsdg laptipusa, azon
belul is a kimagasléan sikeres Vasdarnapi Ujsag volt az egyik
legfontosabb médiuma a nemzet imagindrius megteremtésének,
a széles kérben terjeszthetd magyar nemzeti  kultdra
kimunkdaldsanak o 19. szdzad masodik felében a mivelt
kézéposztaly szdmara. S ebben a folyamatban nagy szerepet
jdtszottak az egyes karakterisztikus magyarorszagi régidkrdl
sz6l6 dbrazolasok, leirdsok is. Jelen vizsgdlédds nem kiragadott,
jelentGsnek gondolhaté tdjleird/utazdsi szévegek szoros
olvasdsat és értelmezését igéri, sokkal inkdbb o targyalt
korszakban megjelent t&jabrazoldsok tendencidirdl, visszatérd
jellegzetességeirdl igyekszik képet adni, &sszevetve az
eredményeket a korszak néhdny reprezentativ népismereti és
torténeti kiadvanyanak témarepertodrjaval és
dbrdzolasmdédjaval. Emellett az elemzés arra is kitér, hogy a
megjelenitett régidk, tdjegységek karakterizdldsa milyen
kapcsoléddsokat mutat a szdzad mésodik felében fejlGdésnek
indulé  honi turizmus gazdasdgi érdekeivel, ideoldgidival,
értékrendszerével.




Voros Boldizsar:
Pogany Jozsef, Petofi Sandor és Szegedi Istvan. Az

irodalomkritika és a konyvismertetés mint a
Vasarnapi Ujsag ., megmentésének” eszkozei a
Tanacskoztarsasag idején

Schépflin Aladdar Szdasz Karolyhoz irott, 1919. &prilis 1-jei levelében arrdl
szamolt be, hogy "terror alatt" m(kédnek és "most azt tartjuk
kotelességunknek, hogy o magyar kultdrdnak ezt o régi, tisztes
orgédnumat [ti. a Vasdrnapi Ujsdgot] igyekezzink megmenteni a jobb
idOk szédmara". Mas eljarédsok (a diktatira eszmevilagdt kézvetitd
szovegek, az aktudlis eseményeket bemutatd fényképek kozlése) mellett
ezt segithették el a folydiratban megjelentetett irodalomkritikdk és
kényvismertetések is. igy ezek egy része baloldali, nem egy esetben a
Tandcskdztdrsasag irdnyitdsdban fontos szerepet jatszd alkotd (Henri
Barbusse, Barta Lajos, Pogdny Jézsef, Révész Béla) mlvével foglalkozott,
akar annak szinhazi el6addsa kapesdn is. Sor kerilhetett arra is, hogy
olyan mUlvet ismertettek, amelynél a kiemelkedd jelent8ségl szerzGt a
diktatdra kézvélemény-formdéldi pozitivan értékelték (Pet6fi Séndor,
Henrik lbsen)

A targyalt mlivek egy része a benne megjelenitett valamiféle
forradalmisdggal (Szabdé Endre, Kadéar Endre, Rényi Edit kényve), néhdany
esetben korszerlinek szdmité ismeretek terjesztésével (Charles Robert
Gibson, Steinhofer Kdaroly, Alvinczy Mihély kétete), vagy a letlnt
tarsadalmak jelenségeinek a mlvekben megjelenitett birdlatdval (Bird
Lajos, Nagy Endre, Mikes Lajos munkdja) kapcsolédhatott a
Tandcskéztdrsasdghoz.A folydiratban ismertetett alkotdsok egy része
pedig, bdr nem illeszkedett a diktatira szemléletéhez, de nem is
tdmadta a rendszert (igy Karinthy Frigyesé, Frederic Massoné, Berkes
Imréé, Torok Gyuldé, Szegedi Istvané, Ferenczi Sarié). Ugyanakkor, ha
olykor évatos egyensulyozdssal is, e szévegek koézreaddi, koztuk
Schopflin Aladar érvényesitették irodalomkritikai szempontjaikat. [gy
példaul Schépflin tébb birdlé megdllapitast is tett Pogdny Jdzsef,
kulugyi népbiztos Napoleon cimU drdmdjarél, annak szinhézi el6adésaval
foglalkozva.




A Vasdrnapi Ujsdgban o Tandcskéztdrsasdg idején kozzétett

irodalomkritikdk, kényvismertetések sorozata ekként, &nmagdn
tulmutatdan, altalanosabb érvénnyel szemlélteti ilyen mivek
lehetséges viszonyuldsait egy diktatdrikus politikai rendszerhez és
azt, hogy egy, még kordbban indult, mésféle szellemiségl folydirat
kézreaddi milyen eszkdzokkel igyekeznek fenntartani azt a
szdmukra vélsdgos idGszakban is.




